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Tegenover militarisering en oorlogen is 
klassenstrijd het enige antwoord
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Klassenstrijd in België

De arbeidersklasse onder druk
van de crisis en het militarisme!

Na de betoging op 13 februari, die meer 
dan 100.000 betogers bijeenbracht, beves-
tigde de algemene staking van 24 uur op 
31 maart eens te meer dat de verontwaar-
diging en woede tegen de bezuinigings-
plannen van de federale regering [1] diep 
leeft bij een groeiend aantal arbeiders uit 
alle sectoren en regio’s van België, en dat 
de strijdbaarheid hoog blijft. De sectorale 
en regionale versnippering die de bewe-
ging is opgelegd, illustreert echter dat 
de bourgeoisie haar tegenoff ensief heeft 
gelanceerd via haar vakbonden, en dit in 
een context van handelsoorlog en explo-
derende defensiebudgetten die massale 
nieuwe aanvallen op de arbeidersklasse 
inluiden, in België en over de hele wereld.

Een breuk
met passiviteit en verwarring

Deze belangrijke strijdgolf in België staat niet 
alleen, maar is een uitdrukking van de breuk met 
jaren van passieve onderwerping van arbeiders 
aan de aanvallen van de bourgeoisie, van atomi-
sering, maar ook van een ondergrondse rijping, 
het voortdurende proces van refl ec� e. “De her-
opleving van de strijdbaarheid van de arbeiders 
in een aantal landen is een belangrijke historische 
gebeurtenis die niet alleen het resultaat is van lokale 
omstandigheden en niet verklaard kan worden 
door louter nati onale omstandigheden. Gedreven 
door een nieuwe generati e arbeiders, getuigen de 
omvang en gelijkti jdigheid van deze bewegingen 
van een werkelijke verandering in de stemming 
van de klasse en een breuk met de passiviteit en 

desoriëntati e die heersten van het eind van de 
jaren tachti g tot nu[2] “. De zomer van woede in 
het Verenigd Koninkrijk in 2022, de beweging tegen 
de pensioenhervorming in Frankrijk in de winter 
van 2023 en de stakingen in de Verenigde Staten, 
met name in de auto-industrie, aan het einde van 
de zomer van 2023, blijven de meest spectacu-
laire manifesta� es van deze ontwikkeling van de 
arbeidersstrijd over de hele wereld. De huidige 
bewegingen in België illustreren ook de context 
waarin de arbeidersstrijd zich zal ontwikkelen, 
met name in de geïndustrialiseerde landen, met 
aanvallen op alle fronten als gevolg van de steeds 
sneller om zich heen grijpende economische crisis, 
die zich als in een wervelwind vermengt met de 
expansie van militarisme en chaos.

Het programma van de nieuwe regering-De 
Wever voorziet in een totaal van bijna 26 miljard 
euro aan bezuinigingen om de staatsschuld (105% 
van het BNP) terug te dringen. Het regeringspro-
gramma omvat diepgaande bezuinigingen op 
sociale budge� en, in het bijzonder bezuinigingen 
op pensioenen (door vervroegde ui� reding te be-
straff en en de pensioenregelingen van ambtenaren 
en leraren aan te tasten), evenals het beperken 
van werkloosheidsrechten tot maximaal twee jaar, 
waardoor dit jaar 100.000  werklozen zouden wor-
den uitgesloten. Bovendien dreigt een half miljoen 
langdurig zieken hun uitkering te verliezen omdat 
ze “onvoldoende of niet meewerken” om weer 
aan het werk te gaan. Betalingen voor overwerk 
en nachtwerk worden ook dras� sch verlaagd. De 
“sociale partners” zullen naar verwach� ng een 
hervorming van de automa� sche indexering van 
lonen en uitkeringen voorstellen (d.w.z. een verla-

ging!) tegen eind 2026. Minder dan twee maanden 
na de aankondiging van dit programma zullen de 
algemene Europese herbewapeningsplannen er 
bovendien toe leiden dat België, dat achterop hinkt 
op het vlak van defensiebudge� en, zijn budget 
de komende jaren bijna zal moeten verdubbelen.

Zodra de plannen uitlekten, werd het verzet 
tegen de maatregelen duidelijk. Om de controle 
over de situa� e niet te verliezen, besloten de vak-
bonden een eerste ac� edag te organiseren op 13 
december 2024, met als doel de ontevredenheid 
af te leiden naar de richtlijnen van de Europese 
Unie. Deze eerste dag bracht ongeveer 10.000 
demonstranten samen. Maar het maneuver sloeg 
niet aan en de ontevredenheid bleef groeien, 
zoals bleek uit de tweede ac� edag op 13 janu-
ari, toen de vakbonden opnieuw probeerden de 
mobilisa� e te beperken tot “het verdedigen van 
de pensioenen in het onderwijs”. In werkelijkheid 
waren er ongeveer 30.000 demonstranten uit 
een groeiend aantal sectoren en alle regio’s van 
het land. Op 27 januari bracht een “historische” 
regionale sectorale demonstra� e van Franstalig 
onderwijspersoneel 35.000 deelnemers samen 
tegen de dras� sche bezuinigingen die door de 
regionale regering waren opgelegd. De vorming 
van de nieuwe federale regering en de aankondi-
ging van haar bezuinigingsprogramma hee�  het 
protest alleen maar aangewakkerd en de derde 
ac� edag op 13 februari, georganiseerd onder de 
misleidende slogan “verdediging van de openbare 
diensten”, bracht meer dan 100.000 betogers uit 
alle sectoren samen die ui� ng gaven aan hun wens 
om de sectorale en regionale opdeling van de door 

Concurrerende staten en hun leiders, of ze nu 
worden voorgesteld als “autoritair” of “democra-
� sch”, proberen overal “off ers” op te leggen aan 
de proletariërs in naam van de “noodzakelijke 
oorlogseconomie”.

Of het nu het Rusland van Poe� n, het China van 
Xi Jinping, de Verenigde Staten van Trump of de 
Europese Unie van Von der Leyen is, “het is ti jd 
om ons te herbewapenen”! De nieuwe Duitse 
bondskanselier bekrach� gt dit: “Vanaf nu geldt 
voor onze defensie de volgende regel: koste wat 
het kost!” De Franse president Macron wil “onze 
strijdkrachten zo snel mogelijk versterken”, net 
als de Britse premier Keir Starmer, die militaire 
uitgaven aankondigt “die sinds het einde van de 
Koude Oorlog ongekend zijn”.

Intense oorlogszuchtige
en militaristische propaganda

Om deze kolossale bedragen op te leggen, midden 
in een economische en fi nanciële crisis en tegen 
een achtergrond van torenhoge overheidstekorten, 
blij�  manipula� e door angst de meest eff ec� eve 
strategie: “Wie gelooft  er nog dat het Rusland van 
vandaag bij Oekraïne zal stoppen?” (Macron). 
“Tirannen zoals Vladimir Poeti n ontmoedigen?” 
(Starmer)

In werkelijkheid zijn in dit achterhaalde kapita-
lisme alle staten imperialis� sch, klein of groot, 
agressors als slachtoff ers van agressie. Allemaal 
verdedigen ze alleen de kille belangen van het 
na� onale kapitaal. Het zijn allemaal gangsters, 
hebzuch� ge monsters die wegkwijnen in een 
krabbenmand en die, als ze zich al niet wentelen 
in het bloed van burgers dat ze schaamteloos 

vergieten, zich voorbereiden op de toekoms� ge 
slachtpar� jen waartoe ze in koelen bloede hebben 
besloten. En zoals steeds nemen deze oorlogs-
stokers de gebruikelijke voorzorgsmaatregelen 
om op cynische wijze de monsterach� gheid van 
hun barbaarse ondernemingen te rechtvaardigen, 
al� jd in naam van “vrede” en “waarden”! Vecht 
Poe� n zelf niet tegen “nazi’s”? Verdedigt de Franse 
minister van Economische Zaken, Eric Lombard, 
niet een democra� sche “vredeseconomie” om 
zijn moordwapens te kunnen kopen?

Overal wordt de arbeidersklasse onderworpen 
aan deze intense propaganda, aan de stoomwals 
van de media die mensen probeert te overtui-
gen met misselijkmakende retoriek dat militaire 
uitgaven “noodzakelijk” zijn en dat de wapen-
produc� e “onvermijdelijk moet toenemen”. Dit 
alles om redenen die alom worden voorgesteld 
als “ethisch”! Dit alles om redenen die overal als 
‘ethisch’ worden voorgesteld! Er verschijnen dan 
opiniepeilingen om de publieke opinie te peilen, 
te manipuleren en dezelfde retoriek te voeden die 
mensen ervan wil overtuigen dat ze ‘hun vaderland 
moeten verdedigen’!

Maar beweren dat oorlog en militarisering van 
de samenleving een ‘noodzakelijk kwaad’ zijn, iets 
wat vanzelfsprekend is en waartegen niets kan 
worden gedaan zonder het risico te lopen op nog 
grotere bloedbaden, is een afschuwelijke leugen. 
Militarisering en oorlog zijn al� jd het resultaat van 
barbaarse beslissingen van de heersende klasse 
en de uitdrukking zelf van de impasse waarin het 
in verval geraakte kapitalis� sche systeem steeds 
dieper wegzinkt. De wereldoorlogen van gisteren 
en de gruwelijke slachtpar� jen in de Gazastrook 

of Oekraïne van vandaag zijn niet het product 
van de ‘waanzin’ van deze of gene leider, maar 
de uitdrukking van de historische impasse waarin 
het kapitalis� sche systeem zich bevindt, van zijn 
onvermogen om iets anders te bieden dan de ar-
beidersklasse en de hele mensheid mee te slepen 
in steeds grotere, apocalyp� sche vernie� gingen. 
Achter alle mooie ‘vredesretoriek’ gaat niets meer 
en niets minder schuil dan de transforma� e van 
steeds grotere gebieden in ruïnes, in nieuwe Oe-
kraïnes, Syriës of Pales� na’s! [1]

Nog meer aanvallen op arbeiders

Al deze oorlogszuch� ge agita� e voedt op haar 
beurt weer dezelfde wapenwedloop en overal 
vragen de machthebbers de arbeidersklasse om 
de rekening te betalen. De geplande militaire bud-
ge� en in Europa overschrijden nu al 2 % van het 
huidige bbp. Het Europese plan “ReArm Europe” 
voorziet in de vrijmaking van 800 miljard euro voor 
de aankoop van oorlogswapens. Duitsland alleen 
al is van plan 1000 miljard euro uit te trekken voor 
zijn defensie. De militaire programmeringswet 
2024-2030 in Frankrijk voorziet in een bedrag 
van 413 miljard!

 De uitgebuitenen beginnen dit alles te voelen 
in de vorm van aanvallen op hun levensomstan-
digheden. Door voortdurend te hameren op 
het feit dat we niet langer kunnen rekenen op 
de “vredesdividenden”, bereidt de bourgeoisie 
de weg voor om off ers te laten accepteren ten 
dienste van massamoorden. Door warm en koud 
te blazen, de toespraken van een suikerlaagje te 
voorzien of een taal van ‘waarheid’ te gebruiken, 
zijn de vooruitzichten die van massale aanvallen 

op sociaal vlak: gezondheidszorg, pensioenen, 
onderwijs... Voor NAVO-secretaris-generaal Mark 
Ru� e ‘kan dit niet wachten [...]. Landen investeren 
tot een kwart van hun bbp in pensioenen, gezond-
heidszorg of sociale zekerheid. We hebben een 
klein deel van dat geld nodig om onze defensie te 
versterken”. Wat hij echter zorgvuldig verzwijgt, 
is dat dit ‘kleine deel’, dat wordt on� rokken aan 
al uitgepu� e systemen, miljoenen mensen alleen 
maar nog armer zal maken. Het is een cynisch 
eufemisme dat in werkelijkheid neerkomt op 
dras� sche bezuinigingen op de sociale uitgaven, 
de sociale zekerheid, de werkloosheids- en ziek-
teverzekering. Wat ons wordt voorgeschoteld als 
een bron van “industriële herlokalisa� e” om “de 
werkgelegenheid te bevorderen” is eveneens een 
sinistere schijnvertoning die bedoeld is om een 
intensivering van de wapenproduc� e te rechtvaar-
digen, die alleen maar ten koste kan gaan van een 
vlucht in de schulden, een duik in de wereldwijde 
recessie, maar ook van een intensivering van de 
uitbui� ng en een algemene verslechtering van 
de levensomstandigheden van de proletariërs. 
Hoewel wapenbedrijven hier zeker aanzienlijke 
winsten uit zullen halen, zal de economie, vanuit 
het oogpunt van het mondiale kapitaal, worden 
verlamd door een enorme verspilling van middelen 
en kapitaal dat wordt gesteriliseerd in onproduc-
� eve wapenvoorraden. Deze wapens kunnen in het 
beste geval roesten, in het slechtste geval doden 
en vernie� gen, en het beleid van de “verschroeide 
aarde” alom verspreiden! Kortom, dit betekent een 
sterk toegenomen waardevermindering van het 
kapitaal, dat nu al infl a� e, aanvallen en ellende 
onder de arbeiders veroorzaakt!
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TEGENOVER MILITARISERING EN OORLOGEN...
Klassenstrijd,

een vitale noodzaak

Deze nachtmerrieach� ge situa� e mag 
door de arbeidersklasse niet worden 
aanvaard. Als klasse kunnen we niets 
anders dan alle oorlogsvoorbereidingen 
en alle retoriek aan de kaak stellen die 
erop gericht zijn het proletariaat en de 
bevolking achter de ‘na� e’ te scharen 
voor een zogenaamde ‘vrede’ en de 
verdediging van zogenaamde ‘demo-
cra� sche waarden’. De arbeidersklasse 
moet op haar hoede zijn en vooral haar 
valse vrienden aan de linkerzijde en 
uiterst links bestrijden, die de meest 
sluwe retoriek verspreiden. Zij werpen 
zo obstakels op voor het bewustwor-
dingsproces van de arbeiders door 
valse alterna� even voor te stellen die 
evenzoveel ideologische valstrikken zijn: 
hetzij door pacifi s� sche mobilisa� es, 
waarmee de verantwoordelijkheid van 
het kapitalisme wordt verhuld, hetzij 
door ronduit steun te betuigen aan een 
militair kamp, waarbij het bloedbad 
wordt gerechtvaardigd in naam van het 
‘minste kwaad’ ([2]).  In beide gevallen 
zijn de belangrijkste principes achter 
deze ideologisch vergif de verdeeldheid 
onder arbeiders en de verdediging van 

het kapitaal, en dat al� jd in naam van 
de ‘democra� e’! De valstrikken van 
democra� sche misleiding zijn des te 
gevaarlijker omdat ze inspelen op een 
reëel gevoel van woede als reac� e op 
diverse aanvallen, zoals de talrijke de-
monstra� es van 5 april in de Verenigde 
Staten, die werden gekanaliseerd in een 
an� -Trump- of an� -Musk-mobilisa� e. 
Dezelfde valstrikken worden uitgezet 
met behulp van een reeks volkspro-
testbewegingen in tal van landen, zoals 
Turkije, Servië en Zuid-Korea. Het doel 
is om de arbeiders naar de stembus of 
naar burgerlijke opposi� epar� jen te 
drijven door hen te laten geloven dat 
het mogelijk is om de kapitalis� sche 
samenleving op een meer humane en 
rechtvaardige manier te organiseren, 
wat een grove leugen is: het kapitalisme 
kan niet langer “progressief” zijn, het is 
tot op het bot uitgehold en hee�  niets 
meer te bieden! Het is failliet en steeds 
destruc� ever.

De uitwasemingen van zijn ontbin-
ding en de sociale fragmentering die 
hij teweegbrengt, worden zelf door de 
heersende klasse voor ideologische doel-
einden gebruikt om het zoeken naar het 
enige haalbare en mogelijke perspec� ef, 
dat welke is nagelaten door de ervaring 

van de arbeidersbeweging en de klas-
senstrijd, te verdoven, te verduisteren: 
dat van het communisme.

Het is duidelijk dat de bourgeoisie 
probeert te verdoezelen dat militari-
sering noodzakelijkerwijs gepaard gaat 
met aanvallen op de arbeidersklasse. 
Het is precies op het terrein van de 
klassenstrijd, in de dynamiek van de 
arbeidersstrijd tegen de huidige en 
toekoms� ge aanvallen, dat het prole-
tariaat zijn kracht kan ontwikkelen en 
zich bewust kan worden van het failliet 
van het kapitalisme. De enige manier om 
uitzicht te bieden op een levensvatbare 
alterna� eve maatschappij is dan ook om 
de burgerlijke ideologische campagnes in 
hun geheel te weigeren en te verwerpen, 
om te strijden tegen de hele logica die 
het kapitaal oplegt en om te vechten 
tegen dit bloeddors� ge monster.

WH, 5 april 2025
 [1]De militaire manoeuvres en provoca� es van 

China rond Taiwan begin april, in reac� e op de 
recente irra� onele beslissingen en provoca� es van 
Trump over invoerrechten en zijn imperialis� sche 
bedoelingen, getuigen hiervan op brute wijze.
 [2]Dit is wat linkse mensen er bijvoorbeeld toe 
brengt om openlijk de Hamas-slach� ngen in Gaza 
te steunen in naam van het “an� kolonialisme”.

Lees de 
brochures van 

de IKS

Sinds het begin van het jaar is de 
wereld getuige van een spectaculaire 
heropleving van demonstra� es, vaak 
poli� ek gemo� veerd. Deze bewegingen, 
zoals we ze al lang niet meer gezien 
hebben, zijn een onmiskenbaar teken 
van poli� eke en sociale crises in verschil-
lende landen: Zuid-Korea, Servië, Turkije, 
Israël en, meer recentelijk, de Verenigde 
Staten[1] Maar moeten we ons per se 
verheugen over het feit dat deze ge-
beurtenissen zich over de hele wereld 
ontvouwen? Revolu� onairen weten dat  
“niet alles wat beweegt rood is” - en het 
is belangrijk om te zien wat erachter zit 
en de echte poli� eke grondslag van deze 
bewegingen te analyseren.

Zuid-Korea 

In een land met een belangrijke arbei-
dersklasse en eeg zekere strijdervaring, 
waar een groepering van het linkskom-
munisme bestaat, leidde de machts-
greep van president Yoon Suk-yeol op 
4 december tot grote demonstra� es, 
waarbij aan de ene kant mensen de 
staatsgreep van de president verde-
digden en mensen aan de andere kant 
zijn afze�  ng en arresta� e steunden. 
Aan het hoofd van de demonstra� es 
verzamelden leden van de belangrijkste 
par� jen in het Koreaanse parlement 
hun aanhangers, in afwach� ng van de 
beslissing van het Cons� tu� onele Hof.

Het is duidelijk dat deze demonstra� es 
niets te maken hebben met de belangen 
van de arbeidersklasse en dat wat we 
aan beide kanten zien niets meer is 
dan manoeuvres om de ene burgerlijke 
kliek tegen de andere te steunen. Deze 
situa� e is het gevolg van de poli� eke 
impasse tussen de burgerlijke klieken 
in het parlement, die er niet in geslaagd 
zijn een begro� ng goed te keuren bij 
gebrek aan een voldoende meerder-
heid. Dit leidde tot de couppoging 
van de president. De daaropvolgende 
poli� eke chaos illustreerde duidelijk de 
situa� e van de Koreaanse bourgeoisie, 
die diep verdeeld en gefragmenteerd 
is. De “ieder voor zich” houding van 
alle par� jen, wordt geïllustreerd door 
de moordpoging  in januari 2024 op de 
belangrijkste leider van de opposi� epar-
� j en de staatsgreep van 4 december..

De radicalisering van rechtse groe-
peringen in de rich� ng van een door 
Trump geïnspireerde samenzweringsi-
deologie, de groteske episodes die zich 
afspeelden � jdens de arresta� e van de 
president door de poli� e, een episode 
van presiden� ële impeachment die zich 
sinds 2004 al drie keer hee�  voorgedaan, 
gevolgd door het ontslag van de interim-
president vanwege zijn gebrek aan 
samenwerking met het parlement, laten 
zien hoe zwaar de ontbinding weegt op 
de heersende klasse van het land..

“ Samenwerking met de Democrati sche 
Parti j, een facti e van de kapitalisti sche 
klasse, zal de strijd van de arbeiders 
alleen maar begraven. Het voorstellen 
van een hervorming van het kapitalisme 
door middel van ‘sociale hervormingen’ 
zonder het kapitalisti sche systeem zelf 
te bestrijden, verdoezelt het feit dat 
het kapitalisti sche systeem  de oorzaak 
van de huidige crisis en tragedie is en 
propageert de illusie van een gezonder 
kapitalisme” (Internati onalist Commu-
nist Perspecti ve, ‘Het ontslag van Yoon 
Seok-yeol is het begin van een klassen-
strijd tegen het kapitalisti sche regime en 
het kapitalisti sche systeem!’).” (Interna-
� onalist Communist Perspec� ve, “Het 
ontslag van Yoon Seok-yeol is het begin 
van een klassenstrijd tegen het kapita-
listi sche regime en het kapitalisti sche 
systeem!”, 04.04.2025)[2].

De uitdaging voor de Koreaanse ar-
beidersklasse is om zich niet te laten 
meeslepen in de verdediging van het ene 
of het andere burgerlijke kamp, in een 
land dat onvermijdelijk zal lijden onder 
de dreigende recessie na de maatregelen 
van Trump en zijn kliek, die bijzonder 
erns� ge gevolgen kunnen hebben voor 
de Zuid-Koreaanse economie.

Turkije

De arresta� e op 19 maart van Ekrem 
İmamoğlu, leider van de opposi� e te-
gen de Republikeinse Volkspar� j (CHP) 
van president Erdoğan en tot voor kort 
burgemeester van Istanboel, is het hoog-
tepunt van een hardhandig optreden 
tegen de opposi� e in de aanloop naar 
de volgende presidentsverkiezingen - 
İmamoğlu was door zijn par� j, die lid 
is van de Socialis� sche Interna� onale, 
genomineerd als kandidaat voor deze 
verkiezingen. Er kwam onmiddellijk een 
reac� e in de straten met de grootste mo-
bilisa� e sinds de poging tot vernie� ging 
van Gezi Park in Istanboel in 2013 om 
plaats te maken voor vastgoedproject. 
Maar de leuzen die naar voren werden 
gebracht laten zien dat de CHP controle 
hee�  over deze demonstra� es: ze gaan 
over “het verdedigen van de Turkse de-
mocra� e” die wordt bedreigd door een 
“autoritaire regering” die verkiezingen 
in scène hee�  gezet waarbij president 
Erdoğan zijn tegenstanders zou kiezen 
na de uitschakeling van zijn gevaarlijkste 
rivalen. Het gaat dus om de verdediging 
van de legi� miteit van het verkiezings-
proces. In reac� e hierop steunen we de 
conclusie van Interna� onalist Voice, een 
groep uit het proletarische milieu, die 
een goed gedocumenteerd ar� kel hee�  
gepubliceerd over de ontwikkelingen 
in Turkije: “Alleen door klassenstrijd en 
vanaf het klassenterrein kunnen we de 
aanvallen van de bourgeoisie afslaan. 
We moeten onze strijd onafh ankelijk van 
alle burgerlijke facti es en bewegingen 
uitbreiden en ons rechtstreeks tegen 
het kapitalisme verzett en. Ons belang 
ligt niet simpelweg in een verandering 
binnen de heersende klasse - d.w.z. in het 
vervangen van Erdoğan door İmamoğlu 
- maar in de klassenstrijd zelf.» [3].

Ook hier gaat het om een strijd tussen 
burgerlijke klieken, die volledig vreemd 
is aan de klassenbelangen van het pro-
letariaat.  De catastrofale economische 
situa� e van Turkije sleurt de Turkse 
arbeidersklasse mee in een spiraal van 
eindeloze armoede, die naar alle waar-
schijnlijkheid nog zal worden verergerd 
door de imperialistische conflicten 
waarop de hele Turkse bourgeoisie 
zich voorbereidt: botsingen met Israël 
in Syrië, met Rusland in de Kaukasus 
en Centraal-Azië, met de Koerden in 
Irak en Syrië en met Griekenland in 
de rivaliteit om de suprema� e in de 
Egeïsche Zee... De oorlogsspiraal in de 
regio en de a� ankelijkheid van de Turkse 
bourgeoisie van haar strijdkrachten zul-
len op geen enkele manier veranderen 
door een democra� sche verandering 
van de fac� e die aan de macht is in 
Turkije; Kemal Atatürk blij�  het grote 
voorbeeld van de CHP. Vechten voor de 
ene burgerlijke kliek tegen de andere, 
terwijl het hele kapitalis� sche systeem 
in een diepe crisis verkeert en er een 
wervelwind van verschijnselen bestaat 
die verband houden met de ontbinding 
van de kapitalis� sche wereldorde, is aan 
de arbeidersklasse vragen om te vechten 
om te weten te komen wie haar naar 
armoede en oorlog zal leiden!

Servië 

De instor� ng van het dak van het 
treinstation van Novi Sad in Servië 
(met 16 doden) op 1 november, een 
gevolg van grote structurele gebreken 
die verband houden met de corrup� e 
die het land in zijn greep houdt, leidde 
tot een reeks gigan� sche demonstra-
� es met als mo� even “de strijd tegen 
corrupti e”en “leven in een land waar 
een rechtssysteem is en dat werk”’. 
Deze enorme demonstra� es, zoals die 
van 15 maart, brachten een grote massa 
mensen samen, met uiteenlopende 
poli� eke beweegredenen  variërend van 
democraten die zich verze� en tegen het 
autoritaire optreden van de Servische 
president Vucic tot pro-Russische ul-
trana� onalisten. Er liepen zelfs boeren 
mee met hun tractoren.

Het heterogene karakter van de deel-
nemers en de mo� even achter deze 
protesten, evenals de steun van de op-
posi� e voor de par� j van de president 
in de vorm van ac� es in het parlement 
(zoals het laten ontploff en van rook-
bommen in het parlement op 4 maart), 
maken duidelijk dat het hier niet gaat 
om de verdediging van de belangen van 
de arbeidersklasse, die zelf verdronken 
wordt in een massa demonstranten die 
in feite de democra� e verdedigen en 
een beter rechtssysteem voor het land 
eisen. Deze interklassis� sche beweging 
staat in haar kern volledig onder controle 
van burgerlijke klieken die de president 
tot a� reden willen dwingen en nieuwe 
verkiezingen willen organiseren. Ze 
vindt plaats op een terrein dat volledig 
vreemd en zelfs tegengesteld is aan de 
strijd van de arbeidersklasse. In een 
land dat gedestabiliseerd is door een 
diepe economische crisis en dat het 
strijdtoneel is van verschillende impe-
rialis� sche invloeden - de ultrana� o-
nalisten steunen Rusland, de opposi� e 
wil lid worden van de Europese Unie, 
terwijl China de nieuwe spoorlijn tussen 
Belgrado en Boedapest aanlegt - moet 
de arbeidersklasse meer dan ooit haar 
eigen belangen verdedigen, ona� anke-
lijk van welke burgerlijke fac� e dan ook. 
De arbeidersklasse in Servië zal zich zo 
snel mogelijk moeten losmaken van deze 
beweging: want vechten tegen corrup� e 
in het kapitalis� sche systeem betekent 
vechten tegen de neveneff ecten van zijn 
bankroet, niet tegen het systeem zelf.

De strijd ligt voor ons

Het proletariaat hee�  alleen zijn een-
heid en bewustzijn in de strijd tegen 
de bourgeoisie. Het steunen van één 
burgerlijke fac� e die ‘progressiever’ is 
dan de andere was zeker een strategie 
die Marx en Engels voorstonden � jdens 
de revolu� e van 1848, maar het doel 
was toen in de eerste plaats om het 
na� onale project van de bourgeoisie 
te verwezenlijken zodat de arbeiders-
klasse zich zou kunnen ontwikkelen en 
verenigen in een context waarin het 
kapitalisme zich in zijn opgaande fase 
bevond, in zijn volle ontwikkeling. Deze 
visie is nu volledig achterhaald gezien 
het historische bankroet van het kapi-
talis� sche systeem: alle fac� es van de 
bourgeoisie zijn nu reac� onair en de 
arbeidersklasse hee�  er geen belang 
bij om een van hen te steunen. tegen 
de anderen. De arbeidersklasse moet 
haar poli� eke autonomie behouden en 
haar eigen klassenbelangen verdedigen 
zonder deze te vermengen met die van 
de burgerlijke fac� es wier bestaansre-
den het is om elke ontwikkeling van de 
klassenstrijd te verhinderen. Hoe dan 
ook, het is een illusie om corrup� e te 
willen bestrijden of meer “democra� e” 
te eisen in een wereld waar winstmaxi-
malisa� e het hoofddoel is en waar de 
heersende poli� eke macht overal een 
klassendictatuur is!

In Zuid-Korea, Turkije, Servië en 
elders is de uitdaging vandaag onze 
klassenbelangen te verdedigen tegen 

de verslechtering van onze levens- en 
arbeidsomstandigheden, ontslagen, de 
drang naar herbewapening en de ul-
� eme oorlog van allen tegen allen. Geen 
enkele burgerlijke fac� e is in staat om 
onze belangen te verdedigen! De meest 
geconcentreerde en ervaren delen van 
de arbeidersklasse, vooral die in West-
Europa en de VS, moeten een voorbeeld 
stellen door te beslissen over onze eigen 
strijdmethoden: zich verenigen rond de 
verdediging van onze levensstandaard 
en arbeidsomstandigheden; vechten 
tegen de gevolgen van de economische 
crisis en het oorlogszuch� ge poli� ek 
van alle bourgeoisieën; ons organise-
ren in demonstra� es om solidariteit 
op te bouwen en deelnemen aan zo 
wijdverspreid mogelijke stakingen om 
een krachtsverhouding in ons voordeel 
te ontwikkelen. Alleen dan zullen we in 
staat zijn om duidelijk te begrijpen wat er 
echt op het spel staat, wie onze vrienden 
en vijanden zijn, hoe we de staat en de 
heersende klasse kunnen terugdringen 
en welke poli� eke perspec� even er zijn 
voor de arbeidersklasse. En zeker is dat 
we dit duidelijk niet zullen bereiken door 
de kapitalis� sche staat en de burgerlijke 
democra� e te verdedigen!

HG (24 april 2025)
[1] Zie ons ar� kel: De bourgeoisie probeert de 

arbeidersklasse in de val van het an� fascisme te 
lokken, Internati onalisme 382
[2] De groep  Internati onal Communist Perspecti ve  

(ICP), h� ps://communistle� .jinbo.net/x
[3]  Neither Erdoğan nor İmamoğlu—Class Struggle 

is the Only Path Forward! Internati onalist Voice
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De bourgeoisie probeert de arbeidersklasse
in de val te lokken van het antifascisme

KLASSESTRIJD IN BELGIË

de vakbonden georganiseerde beweging 
te doorbreken. De demonstranten rie-
pen op tot een globale en gezamelijke 
strijd tegen de aanvallen van de regering.

De tegenaanval van de vak-
bonden: de strijdlust van de 

arbeiders omkaderen, versnip-
peren en uitputten

Geconfronteerd met de toename van 
de strijdlust van de arbeiders en het 
streven naar eenheid, lanceerden de 
vakbonden een tegenaanval om elke 
massamobilisatie tegen het globale 
karakter van de regeringsplannen te 
verhinderen: het gevoel tot één klasse 
te behoren, samen en solidair te strij-
den om een krachtsverhouding op te 
bouwen, moest worden tegengegaan! 
Op een moment dat solidariteit in de 
strijd steeds duidelijker werd, orga-
niseerden de vakbonden de versnip-
pering en opdeling van bewegingen 
tussen sectoren, met specifi eke eisen, 
en tussen de vakbonden onderling. In 
plaats van gezamenlijke demonstra� es 
werden verspreide stakingen van één of 
meerdere dagen georganiseerd in het 
onderwijs, het stads- en streekvervoer 
en de spoorwegen, met een � jdschema 
dat zich over 6 maanden uitstrekte! Zes 
weken later, op 31 maart, werd een een-
daagse algemene staking uitgeroepen, 
zonder enige oproep tot demonstra� es. 
De boodschap is nu om passief thuis te 
blijven, met een veelheid aan kleine sta-
kingspike� en gecentreerd in hun bedrijf 
of sector, goed van elkaar gescheiden. 
De zogenaamde “algemene” staking is 
gebruikt als een middel om mobilisa� es 
te verlammen en arbeiders te isoleren, 
om hun strijdlust uit te pu� en tegen elke 
neiging tot eenwording.

Het tegenoff ensief van de regering 

en de vakbonden probeert daarom de 
beweging voor de zomerperiode uit te 
pu� en. Er is een oproep gedaan voor een 
nieuwe “algemene staking” op 29 april. 
Het feit dat sectoren zoals het spoor-
vervoer en het onderwijs nog steeds 
stakingen en ac� edagen gepland hebben 
voor april, mei en juni onderstreept het 
feit dat de vakbonden “alles uit de kast 
halen” om de strijdbare sectoren te iso-
leren en vooral om ze uiteindelijk uit te 
pu� en in ac� es die afgesneden zijn van 
de rest van de arbeidersklasse [3] . Als de 
vakbonden op 22 mei (dus drie maanden 
na de vorige mobilisa� e!) een nieuwe 
na� onale demonstra� e aankondigen, 
uiteraard opnieuw rond eisen die speci-
fi ek zijn in verdediging van de openbare 
diensten en de non-profi tsector, dan is 
dat duidelijk in de hoop te kunnen con-
stateren dat de strijdbaarheid afneemt 
en dat de ontmoediging toeslaat.

Het vakbondsoff ensief is des te nood-
zakelijker omdat nieuwe aanvallen aan 
de horizon opdoemen: “Kijk naar de 
internati onale context” zei de voorzi� er 
van de Vlaamse socialisten (de par� j 
“Vooruit”). De bourgeoisie hee�  steeds 
minder speelruimte om de gevolgen van 
de economische oorlog en het groeiende 
militarisme op te vangen. De beslissing 
om het defensiebudget dit jaar aanzien-
lijk te verhogen van 1,3% naar 2% van het 
BBP is hiervan het sprekende bewijs en 
is slechts de eerste stap naar een niveau 
van 3% van het BBP, gefi nancierd door 
nog brutalere bezuinigingsmaatregelen. 
Aan de andere kant werd de enorme 
investering in militaire budge� en ge-
zien als een provoca� e door veel van 
degenen die in opstand kwamen tegen 
de 5,1 miljard besparingsplannen op 
werkloosheid en pensioenen.

Trotskis� sche groepen roepen op tot 

De laatste maanden staat Trump voort-
durend in de schijnwerpers. Er gaat bijna 
geen dag voorbij zonder dat hij een ver-
klaring afl egt die de wereld verbijstert: 
zijn wens om Groenland of Panama te 
annexeren, zijn publieke vernedering 
van Zelensky, zijn zuivering van de ad-
ministra� e, zijn onceremoniële ontslag 
van duizenden federale ambtenaren, zijn 
in� mida� e van journalisten... In enkele 
weken � jd hebben zijn gangsterach� ge 
accenten en zijn brutale machtsgebruik 
zoveel krantenkoppen gehaald dat de 
Amerikaanse en wereldpers nu in koor 
de meest hypocriete democra� sche 
refreinen zingt: de “grootste democra� e 
ter wereld” zou veranderen in een “onli-
beraal regime” of zelfs een “dictatuur”. 
De bourgeoisie gaat tot het uiterste, 
want Trump is al publiekelijk beschimpt 
als een “verrader”, een “despoot” en 
een “fascist”. Sommigen trekken zelfs 
parallellen met Mussolini!

Is Trump een fascist?

Hoe meer de onbekwaamheid en 
wreedheid van Trump aan het licht ko-
men, hoe makkelijker het is voor de rest 
van de bourgeoisie, onder leiding van de 
Democraten, om de president en zijn 
handlangers de schuld te geven van de 
economische en imperialis� sche chaos 
en de aanvallen op de arbeidersklasse. 
De oorverdovende campagne rond zijn 
“idiote beslissingen” en “autoritarisme” 
is een klassieke bourgeois-strategie om 
te laten geloven dat de chaos, barbaarse 
verwoestingen en slachtpartijen de 
schuld zijn van “onverantwoordelijke” 
of “waanzinnige” individuen – Trump 
of Poe� n vandaag, Hitler, Mussolini of 
Stalin gisteren – en niet de uitdrukking 
van het historische failliet van het kapi-
talis� sche systeem.

In werkelijkheid weerspiegelen de 
verkiezing van Trump in de VS, die van 
Milei in Argen� nië, en de wereldwijde 
opkomst van het populisme – vooral in 
Europa – de groeiende moeilijkheden 
van na� onale bourgeoisieën om grip 
te houden op hun poli� eke apparaat, 
onder de druk van een steeds verder 
wegro� end kapitalisme.

De situatie van vandaag verschilt 
sterk van die in de jaren 1930. Aan het 
einde van de Eerste Wereldoorlog trok 
een krach� ge revolu� onaire golf door 
Europa. In landen als Duitsland, Italië en 
vooral Rusland was het proletariaat bij-
zonder strijdvaardig. In Rusland slaagde 
het er zelfs in om de poli� eke macht te 
grijpen � jdens de Oktoberrevolu� e van 
1917. Deze machtsgreep dwong de oor-
logszuch� ge bourgeoisie om de oorlog te 
beëindigen, zodat ze zich konden richten 
op de strijd tegen hun aartsvijand: het 
proletariaat, niet alleen in Rusland, maar 
vooral ook in Duitsland.

Helaas eindigde deze revolu� onaire 
golf in een mislukking en felle onderdruk-
king door de bourgeoisie.

In Duitsland had de arbeidersklasse 
zwaar geleden onder een vernie� gende 
fysieke en ideologische nederlaag, toe-
gebracht door de sociaaldemocra� e. 
Alleen in Rusland was de klap groter 
geweest. In deze context was het na-
zisme, net als het fascisme in Italië in 
de jaren ‘20, het meest doeltreff ende 
middel voor de Duitse bourgeoisie om 
de verple� ering van het proletariaat te 
voltooien, radicale sociale hervormingen 
door te voeren en de produc� e extreem 
te militariseren – allemaal noodzake-
lijke stappen op weg naar de Tweede 
Wereldoorlog.

In de “democra� sche” landen moest 
de bourgeoisie vasthouden aan het 
parlementaire en electorale theater. 
Ze gebruikte dit om de arbeidersklasse 
te verleiden om zich voor te bereiden 
op de oorlog en alle nodige off ers te 
aanvaarden. Dat deed ze door een 
valse keuze op te dringen: het fascisme 
of de verdediging van de democra� e. 
Deze an� fascis� sche ideologie sluit de 
arbeidersklasse op in een strijd die niet 

de hare is en brengt haar ertoe zich 
neer te leggen bij wat zogenaamd het 
“minste kwaad” is: de “democra� sche” 
bourgeoisie.

An� fascisme is net als fascisme een 
gevolg van de fysieke en ideologische 
verple� ering van het proletariaat. Ze 
maken deel uit van een periode van con-
trarevolu� e, waardoor de bourgeoisie de 
vrije hand krijgt om de arbeiders naar 
een wereldoorlog te leiden.

Is de context vandaag vergelijkbaar? 
Sinds het einde van de contrarevolu� e 
– zichtbaar in de gebeurtenissen van mei 
1968 in Frankrijk en andere strijdbewe-
gingen wereldwijd, van Italië in 1969 tot 
Polen in 1976 en 1980 – hee�  de arbei-
dersklasse geen grote nederlaag meer 
geleden die de weg vrijmaakte voor een 
nieuwe periode van contrarevolu� e. Er 
zijn momenten geweest van vooruitgang 
in het bewustzijn, van getamel en min 
of meer signifi cante tegenslagen, maar 
nooit een defi ni� eve nederlaag. Een 
vergelijking met de jaren ‘30 gaat dus 
niet op. Sinds eind 2022 zien we juist een 
langzame heropleving van strijdbaarheid 
en de ontwikkeling van een rijper be-
wustzijn binnen de arbeidersklasse, wat 
tot ui� ng komt in grote strijdbewegingen 
op interna� onaal vlak, onder meer in 
Groot-Bri� annië, Frankrijk, de Verenigde 
Staten en België. Dit is een breuk met 
de voorgaande periode van verwarring 
en passiviteit.

Populisme
en antifascistische campagnes

In tegenstelling tot het fascisme, dat 
een product was van de verple� ering van 
het proletariaat, is de huidige populis-
� sche golf een uitdrukking van de ver-
ro�  ng van het kapitalisme. Het is zeker 
geen toeval dat populis� sche par� jen 
zich sinds het begin van de 21ste eeuw 
echt hebben ontwikkeld en zo’n impact 
hebben bereikt. Hun ontwikkeling valt 
samen met de verspreiding van de scha-
delijke eff ecten van de ontbinding van de 
kapitalis� sche samenleving. Naarmate 
de economische crisis toeneemt en de 
imperialis� sche confronta� es oplaaien, 
escaleren de spanningen tussen de 
fac� es van de bourgeoisie, wordt de 
rivaliteit binnen de bourgeoisie steeds 
onbeheersbaarder en is er als gevolg 
daarvan sprake van een toenemend 
verlies van controle over het poli� eke 
apparaat. Populis� sche kliekjes heke-
len de poli� eke elites en dominante 
fac� es die de macht monopoliseren 
en propageren kleingees� g beleid dat 
de poli� ek van de verschillende staten 
destabiliseert en nog irra� oneler maakt. 
Het populisme drukt dus een realiteit uit 
die radicaal verschilt van die van het fas-
cisme: terwijl het het poli� eke apparaat 
van de bourgeoisie destabiliseert, is het 
niet in staat om, tegenover een arbei-
dersklasse die de aanvallen weerstaat, 
de off ers op te leggen die nodig zijn om 
een oorlog voor te bereiden, laat staan 
een wereldconfl ict.

Daarom gebruikt de bourgeoisie via 
haar linkse frac� es de an� fascis� sche 
ideologie om van het populisme een 
vogelverschrikker te maken en het gelijk 
te stellen aan het fascisme. Op deze 
manier proberen de linkse par� jen het 
momentum van de arbeidersstrijd af te 
leiden naar de electorale impasse door 
zichzelf te posi� oneren als het ware 
“bolwerk” van democra� e en gelijkheid, 
dat in staat zou zijn om een antwoord te 
bieden op de crisis van het kapitalisme.

De gelijkstelling van populisme met 
fascisme dient dus vooral de burger-
lijke linkerzijde als instrument om een 
felle campagne tegen Trump te voeren. 
Hij wordt voorgesteld als de oorzaak 
van het economische debacle en de 
toenemende oorlogsdreiging, wat het 
historische failliet van de kapitalis� sche 
produc� ewijze verhuld. Tegelijk blij�  de 
harde waarheid buiten beeld: de aanval-
len op de arbeidersklasse zullen alleen 
maar toenemen.

De valstrik van demonstraties 
voor de burgerlijke staat

Met dit in gedachten riepen Sanders, 
Ocasio-Cortez, Warren en zogenaamd 
“radicale” frac� es van de Democra� sche 
Par� j, samen met de vakbonden, arbei-
ders op om massaal de straat op te gaan 
in Amerikaanse steden. Ze schaarden 
zich achter de Hands off -beweging om 
Trumps “autocra� e” aan te klagen. Deze 
frac� es van de bourgeoisie namen het 
voortouw en kanaliseerden het protest 
in een � jd van groeiende woede onder 
de arbeidersklasse. Die woede rich� e 
zich niet alleen tegen het ontslag van 
� enduizenden ambtenaren, maar ook 
tegen zware bezuinigingen op sociale 
voorzieningen zoals onderwijs en ge-
zondheidszorg, en tegen de explode-
rende kosten van levensonderhoud. 
Voor de goede orde en om de reac� e 
van de proletariërs op deze aanvallen 
verder te overstemmen, Om de stem 
van de proletariërs te overstemmen, 
werden allerlei gefragmenteerde eisen 

toegevoegd: voor de LGBTQ-beweging 
tot liefdadigheidsinstellingen. Allemaal 
van burgerlijke ideologische aard, ge-
presenteerd onder de vlag van “burger-
rechten” en “democra� e”.

Uiteindelijk ging het erom de strijdlust 
van de arbeiders af te wenden, de prole-
tariërs weg te houden van mobilisa� es 
op hun eigen klassenterrein – het terrein 
waar solidariteit, collec� eve refl ec� e en 
proletarische eenheid worden opge-
bouwd. Daarom riepen de vakbonden 
ontslagen ambtenaren op geïsoleerd 
ac� e te voeren, los van de bredere 
arbeidersklasse, en tegen Elon Musk, 
voorgesteld als de personifi ca� e van het 
kwaad, alsof hij de enige oorzaak van het 
onheil zou zijn. De Hands off -beweging 
hee�  bovendien aangekondigd de druk 
op dit ideologisch ro� e mijnenveld de 
komende weken verder op te voeren, 
terwijl Sanders en Ocasio-Cortez hun bij-
eenkomsten en rally’s vermenigvuldigen.

Tegenover de campagnes ter verdedi-
ging van de democra� sche staat moet 
de Amerikaanse arbeidersklasse de strijd 

aangaan op haar eigen klassenterrein. 
Ze moet zich verze� en tegen ontslagen 
bij de federale overheid, in het onder-
wijs, maar ook in de bedrijven, tegen 
de verlaging van de pensioenen die 
geïndexeerd worden aan de instortende 
beursindexen, tegen de verlaging van de 
sociale uitkeringen en de ontmanteling 
van de sociale zekerheid. Daarbij moet 
elke verdeeldheid tussen sectoren wor-
den geweigerd. Geconfronteerd met 
de verscherping van de crisis, de “oor-
logsinspanning” en alle aanvallen die 
door de bourgeoisie worden opgelegd, 
geconfronteerd met de gevolgen van 
ontbinding, is het van essen� eel belang 
dat de arbeidersklasse, in de Verenigde 
Staten net als elders, haar verenigde 
strijd ontwikkelt tegen de aanvallen en 
opoff eringen die de crisis en de oorlog 
haar opleggen. Het kapitalistische 
systeem hee�  niets te bieden. De loze 
belo� en van de bourgeoisie zijn er alleen 
om hen aan de uitbui� ng te ketenen.

Camille, 21 april 2025

Meer dan 100 000 deelnemers uit een 
groeiend aantal sectoren namen deel  aan 

de manifestati e van 13 februari

een “echte” linkse regering en helpen 
democra� sche en pacifi s� sche cam-
pagnes te versterken. De populis� sch 
linkse PTB/PvdA organiseert op 27 
april een mars onder het mo� o “Geld 
voor arbeiders, niet voor bewapening”. 
Op die manier voedt ze de illusie dat 
een “democra� sche” keuze binnen het 
kapitalisme mogelijk is.

De huidige context zal daarom meer en 
meer van de arbeidersklasse een meer 
gepoli� seerd niveau van strijd vragen 
om te slagen in het terugdringen van de 
bourgeoisie, zoals de situa� e in België 
illustreert. Geconfronteerd met een 
verdere verergering van de economische 
crisis, de druk van het militarisme en 
de al� jd aanwezige dreiging van een 
barbaarse oorlog, moeten we weerstand 
bieden aan het bedrieglijke en mislei-
dende discours van de bourgeoisie, die 
steeds grotere off ers van ons vraagt. 
De economische crisis, de ecologische 
vernie� ging, de moorddadige oorlogen, 
de massale vluchtelingenstromen, 
tot wanhoop en dood gedreven, zijn 
het product van het kapitalisme in 
verval. Alleen solidariteit en eenheid 
in de strijd tegen de aanvallen op onze 
levensomstandigheden zullen ons in 
staat stellen eisen te ontwikkelen die 
de verschillende sectoren van de arbei-
dersklasse zullen verenigen. Een eerste 
stap in deze rich� ng zou kunnen zijn 
om vakbondsmobilisa� e te gebruiken 
als een gelegenheid om een zo breed 
mogelijke discussie tussen arbeiders aan 
te gaan over de algemene behoe� en 
van de strijd, in plaats van passief te 
luisteren naar de retoriek van degenen 
die onze verdeeldheid en machteloos-
heid organiseren.

Lac, 15 april 2025.
 

[1]Zie “Een nieuwe uitdrukking van de interna-
� onale strijdbaarheid van de arbeidersklasse”, 
Révolu� on interna� onale no. 503, en “Arizona’ 
coali� e bereidt frontale aanval voor tegen werk- 
en levensvoorwaarden” Interna� onalisme n°381 
[2] "Resolu� e over de interna� onale situa� e 

op het 25e Interna� onale Congres van het ICC", 
Interna� onal Review nr. 170 (2023).
[3] Vooral de impopulaire stakingsac� e bij de 

spoorwegen, met 19 stakingsdagen eind maart en 
nog � entallen in de komende maanden, illustreert 
deze wens om een uitpu�  ngsslag en isolement van 
de rest van de klasse te organiseren.



4 WWW.INTERNATIONALISM.ORG

Het kapitalisme heeft geen oplossing
voor de wereldwijde economische crisis!
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Na de waanzinnige escala� e van de af-
gelopen maanden over douanetarieven 
en de daaruit voortvloeiende daling van 
de aandelenmarkten en de dollar, hangt 
de wereld aan de lippen van de beslis-
singen die Trump wel of niet zal nemen, 
die hij wel of niet zal terugdraaien … Voor 
de overgrote meerderheid van de fac� es 
van de bourgeoisie is het beleid van de 
huidige Amerikaanse regering “absurd”, 
zijn de beslissingen van Trump “gek” en 
bedreigen ze de ontwikkeling van een 
toch al wankele wereldeconomie, en in 
de eerste plaats die van de Amerikaanse 
economie.  Volgens recente prognoses 
van het IMF zal de groei van de Ameri-
kaanse economie met bijna 1% dalen 
ten opzichte van eerdere prognoses, die 
van de Chinese economie met 0,6% en 
uiteindelijk die van de wereldeconomie 
met 0,5%. 

In werkelijkheid is wat de wereldeco-
nomie en de mensheid fundamenteel 
bedreigt het kapitalisme in historisch 
verval, dat zijn laatste fase van ontbin-
ding is ingegaan, waarin de eff ecten 
van de economische crisis, oorlogen, 
de klimaatcrisis en alle manifesta� es 
van het ontbindingsproces van een 
ten dode opgeschreven samenleving 
nu samenkomen. Trump is, net als het 
populisme, niets anders dan een product 
van deze maatschappelijke dynamiek.

De grondslagen van
de grote economische wanorde

Sinds het heropduiken van de histori-
sche crisis van het kapitalisme aan het 
eind van de jaren 1960, een product van 
de fundamentele tegenstrijdigheden 
van het kapitalisme, hee�  de bourgeoisie 
lapmiddelen toegepast in een poging de 
ergste gevolgen van de recessie voor 
zich uit te schuiven. De eff ec� viteit van 
dit beleid hing af van het vermogen van 
de belangrijkste geïndustrialiseerde 
landen om het eens te worden over 
een bepaald niveau van interna� onale 
samenwerking. Met als basis ervan het 
toepassen van mechanismen van staats-
kapitalisme die veruit de ruggengraat 
vormden van de globalisering van de 
economie en aanvankelijk economische 
transac� es toelieten om te ontsnappen 
aan de chaos, zoals die bijvoorbeeld 
woedde op imperialis� sch niveau of in 
het poli� eke leven van de bourgeoisie. 
Zo kon de bourgeoisie op het hoogtepunt 
van de economische stuiptrekkingen van 
2007-2008, die de Verenigde Staten al 
hard hadden getroff en, en die van 2009-
2011 met de “staatsschuld-crisis” haar 
antwoorden coördineren, waardoor de 
klappen van de crisis enigszins konden 
worden verzacht en een anemisch “her-
stel” in de fase 2013-2018 kon worden 
gegarandeerd.

Maar een dergelijk beleid bereikte zijn 
grenzen in de groeiende neiging van de 
verschillende na� onale frac� es van de 
bourgeoisie tot een “ieder voor zich”. 
Daardoor waren ze steeds minder in 
staat om een minimaal gecoördineerd 
antwoord te geven, door middel van 
verzachtende maatregelen, op de 
wereldwijde crisis van het kapitalisme. 
Een dergelijke “evolu� e” was het teken 
van de uitdeining van de ontbinding van 
het kapitalisme, in het bijzonder van de 
ieder voor zich houding op alle niveaus 
van de samenleving, met inbegrip van 
het beheer van het kapitaal door de 
bourgeoisie. Dit werd treff end beves� gd 
door de pandemie van 2020 en vervol-
gens door de oorlogen in Oekraïne en 
het Midden-Oosten. Dit leidde tot het 
sluiten van grenzen, tot een uitgespro-
ken trend ten gunste van maatregelen 
voor de “na� onale herlocalisa� e” van de 
produc� e, tot het behoud van sleutelsec-
toren binnen elk na� onale kapitaal en 
tot de ontwikkeling van barrières voor 
het interna� onale verkeer van goederen 
en mensen. Dit alles hee�  bijgedragen 
aan het zaaien van chaos in het monetair, 
fi nancieel en handelsbeleid.

Trump 2.0
factor van ontwrichting

van de economie

Het is in dit mijnenveld dat Trump terug 
op de poli� eke scene verschijnt met zijn 

populis� sche beleid, dat ongegeneerd 
irrationeel, veranderlijk en volledig 
onvoorspelbaar is. Trump is niet alleen 
een product van het ro�  ngsproces van 
het kapitalisme, hij is er ook een ac� eve 
factor van. Dit wordt het meest overtui-
gend geïllustreerd door zijn gedoe als 
hoofd van de Amerikaanse uitvoerende 
macht in de tarievenoorlog die hij op de 
wereld hee�  losgelaten. De ‘economi-
sche’ rechtvaardigingen die de regering 
Trump aanvoert in haar kruistocht om de 
tarieven op de meeste geïmporteerde 
goederen te verhogen, zijn ofwel bluf 
of absurd, of beide.

Eén daarvan, die bijna lachwekkend is, 
is dat de Verenigde Staten tot dan toe 
te vrijgevig waren geweest tegenover 
hun partners, die onverzadigbaar ble-
ven profi teren van de vrijgevigheid van 
Uncle Sam (“De hele wereld profi teert 
van ons”). Daarom was het nodig om 
“de zaken recht te ze� en” door zichzelf 
fl ink te betalen met douanerechten op 
bepaalde geïmporteerde goederen.

Een andere rechtvaardiging verwijst 
naar de strijd tegen infl a� e, een gevoelig 
onderwerp in de Verenigde Staten sinds 
de prijss� jging onder president Biden 
grotendeels hee�  bijgedragen aan de 
nederlaag van de Democraten bij de 
laatste verkiezingen. Het is moeilijk in 
te zien hoe hogere prijzen voor geïm-
porteerde producten de prijzen in de 
Verenigde Staten zouden kunnen doen 
dalen, behalve door middel van myste-
rieuze compensa� emechanismen. Maar 
daar gaat het niet om: wat we hier in 
realiteit meemaken is een poging om 
de echte oorzaak van infl a� e te verdoe-
zelen. Inderdaad, de verhoging van de 
impor� arieven zal de infl a� e verre van 
verhinderen, de oorzaak ervan ligt im-
mers ergens anders: De fundamentele 
oorzaken van infl ati e zijn te vinden in 
de specifi eke omstandigheden van het 
functioneren van de kapitalistische 
producti ewijze in haar fase van verval. 
Empirische observati e vertelt ons dat 
infl ati e fundamenteel een fenomeen is 
van deze periode van kapitalisme, en dat 
het het meest acuut is ti jdens oorlogspe-
riodes (1914-18, 1939-45, de Koreaanse 
Oorlog, 1957-58 in Frankrijk ti jdens de 
Algerijnse Oorlog, etc.), d.w.z. wanneer 
de onproducti eve uitgaven het hoogst 
zijn. Het is dus logisch om te denken 
dat we het fenomeen infl ati e moeten 
proberen te verklaren op basis van dit 
specifi eke kenmerk van het verval, het 
aanzienlijke aandeel van bewapening en 
meer in het algemeen van onproducti eve 
uitgaven in de economie”. (Révoluti on 
Internati onale, oude reeks nr. 6)[1].

Kortom, als de kosten van levenson-
derhoud in de Verenigde Staten net als 
elders s� jgen, dan is dat grotendeels om 
de prijs van (onproduc� eve) militaire 
uitgaven te betalen. Het behouden van 
een enorme militaire voorsprong op al 
haar imperialis� sche rivalen - inclusief 
de mach� gste van allemaal, China - 
brengt een prijs met zich mee die verre 
van verwaarloosbaar is en die moet 
worden doorberekend aan de bevolking.

De gevolgen
van de tarievenoorlog

De “tarievenoorlog” is slechts een 
economische illustra� e van de invraag-
stelling van de na 1945 gevestigde 
wereldorde. Deze werd al grotendeels 
verbrijzeld door de imperialistische 
“trans-Atlantische scheiding”, ten 
gunste van een totaal irra� oneel en 
onvoorspelbaar beleid van ‘iedereen 
tegen iedereen’. In economische ter-
men is het gebrek aan toekomstvisie 
van het kapitalisme echter een factor 
die de economische ac� viteit afremt. 
Het huidig beleid van Trump is meer 
dan enkel een gebrek aan uitzicht, het 
gaat hier om de onmogelijkheid om wat 
dan ook te voorspellen. Hij is immers in 
staat om zijn standpunt van de ene dag 
op de andere en meerdere keren achter 
elkaar te veranderen, a� ankelijk van zijn 
onmiddellijke belangen. Zijn aanpak, 
om zijn tegenstanders, van dat moment 
zelve, een rad voor de ogen te draaien, 
gaat niet alleen om economische kwes-
� es zoals douanerechten, maar zien we 

ook op het imperialis� sche front bij de 
vredesonderhandelingen in Oekraïne.

Bovendien is reageren op een eco-
nomische depressie door tarieven te 
verhogen een totale ontkenning van de 
lessen die de bourgeoisie hee�  geleerd 
van de Grote Depressie van de jaren 
der� g, namelijk dat protec� onisme de 
crisis van overproduc� e alleen maar kan 
verergeren door de markten nog verder 
in te perken.

De absurde en autoritaire methoden 
van de regering Trump, die vaak volstrekt 
irra� oneel zijn, niet alleen vanuit het 
oogpunt van de goede werking van het 
kapitalisme, maar ook vanuit dat van 
de eigen belangen van de Verenigde 
Staten, projecteren uiteindelijk het 
beeld van een onvoorspelbare en onbe-
trouwbare wereldleider. Als ‘s werelds 
grootste economische macht, met een 
grote voorsprong op al zijn rivalen, met 
name op economisch en militair gebied, 
kan het beleid van Trump alleen maar 
verwoestende gevolgen hebben voor 
de betrekkingen tussen na� es over de 
hele wereld.

De ernstigste en meest verwoes-
tende gevolgen van deze wereldwijde 
ontwrich� ng zullen in de eerste plaats 
gevoeld worden door de uitgebuite 
klasse in het kapitalisme: de arbeiders-
klasse. Rechtstreeks door de infl a� e, die 
hun koopkracht erns� g aantast en dus 
hun kansen om in de huidige situa� e te 

overleven. Maar het na� onaal kapitaal 
zal ook manieren moeten vinden om 
de hogere kosten te compenseren die 
gepaard gaan met de herconfi gura� e 
van de produc� estromen als gevolg van 
globalisering en herlocalisa� es. Om dit te 
doen hebben ze geen andere op� e dan 
de proletariërs aan te pakken, banen te 
schrappen, de arbeidsomstandigheden 
aan te tasten om de marginale kosten 
te dumpen en te snoeien in de lonen 
en indirecte inkomsten uit de sociale 
zekerheid. De aankondigingen van de 
verschillende Europese regeringen over 
de “inspanningen” die gedaan moeten 
worden om de na� onale economie te 
“redden” zijn niets anders dan een ideo-
logische voorbereiding op de klappen 
die het proletariaat zal krijgen.

De arbeidersklasse in de hele wereld 
moet zich eraan verwachten dat zij als 
eerste zal betalen voor deze duik in de 
onzekerheid en de chaos. De aanvallen 
zullen toenemen en zullen onvermij-
delijk gepaard gaan met ideologische 
campagnes waarin de schuld wordt 
gelegd bij Trump, of bij de aangevallen 
democra� e, of bij de oorlogsstokers 
in Amerika, Rusland en ongetwijfeld 
ook elders wanneer dat nodig is. De 
handelsoorlog zal ook dienen om 
de na� onalis� sche retoriek over het 
beschermen van “onze waarden”, het 
verdedigen van “ons economisch erf-
goed” en de “grootsheid van onze na� e” 

te versterken. Maar trap er niet in. De 
ontbinding van het kapitalisme sleurt 
het systeem in al zijn dimensies de on-
dergang in. Niets kan de mensheid van 
deze ondergang redden, niet de maatre-
gelen die al zo vaak zijn geprobeerd en 
al� jd meer crises en oorlogen hebben 
veroorzaakt, noch de “inspanningen” 
om de kostprijs van de arbeidskracht 
nog verder te verlagen en dus ook de 
arbeidsvoorwaarden en middelen om 
te overleven aantasten. Niets, behalve 
een totale en radicale invraagstelling van 
dit systeem, de omverwerping ervan ten 
gunste van een maatschappij die bevrijd 
is van de overheersing van het kapitaal 
en die uitsluitend ten goede komt aan 
de mensheid en het milieu. Deze maat-
schappij, het communisme, is een pro-
ject in handen van het proletariaat dat, 
door de aanvallen van de bourgeoisie te 
weerstaan, steeds beter in staat zal zijn 
deze macht en haar historische verant-
woordelijkheden te begrijpen. Het lijdt 
geen twijfel dat er nog een lange weg te 
gaan is, maar de vooruitzichten die de 
huidige situa� e schetst, benadrukken 
alleen maar de urgen� e van de ontwik-
keling van de strijd.

Syl. D.
[1] Overproduc� e en infl a� e, Revoluti on Internati -

onale, oude reeks nr. 6, geciteerd in ons “Rapport 
over de economische crisis voor het 25e Congres 
van de ICC”.
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AMERIKAANSE IMPORTTARIEVEN, HANDELSOORLOGEN, PROTECTIONISME,...

Interna� onalis� sche Communis� sche 
Tendens, wier programma� sche stand-
punten, vooral over de na� onale kwes-
� e, veel dichter bij de onze liggen dan 
die van de Bordigisten, ook onze oproep 
verwierp, net als haar voorgangers heb-
ben gedaan op andere momenten van 
acute imperialis� sche confl icten, zoals 
bij de Russische invasie in Afghanistan, 
de oorlog in ex-Joegoslavië, enz. Een 
gezamenlijke verklaring van de Kom-
munis� sche Linkerzijde werd om ver-
schillende redenen verworpen: omdat 
ze te algemeen was en voorbijging aan 
belangrijke verschillen in analyse, omdat 
ze niet gestuurd werd naar groepen die 
wij als parasitair defi niëren maar die 
zij willen accepteren als deel van het 
linkskommunisme (bijvoorbeeld de GIGC 
[7]), en vooral omdat haar voornaamste 
bekommernis was om een breder scala 
aan interna� onalis� sche groepen en 
individuen samen te brengen. Vandaar 
haar No War But the Class War ini� a� ef, 
waarbij groepen worden gevormd op 
basis van een beperkt aantal principes 
om propaganda of agita� e te voeren 
tegen imperialis� sche oorlog [8].

Voor ons was dit een nieuw geval 
van sektarisme ten opzichte van het 
linkskommunisme dat gepaard ging 
met een opportunis� sche benadering 
van het moeras - het NWBCW-ini� a� ef 
was vooral gericht op het anarchis� -
sche milieu en werd voorafgaand aan 
de Praagse conferen� e aangeboden 
als een weg vooruit voor al haar zeer 
heterogene componenten, waarvan de 
meerderheid het verzet tegen de oorlog 
op een volledig ac� vis� sche manier ziet. 
In feite, zoals we in een ar� kel over de 
conferen� e hebben betoogd, was een 
van de posi� evere elementen die uit 
deze bijeenkomst naar voren kwamen 
het voorzich� ge begin van poli� eke 
samenwerking tussen de IKS en de Com-
munist Workers’ Organisa� on (de aan de 
ICT gelieerde organisa� e in het VK) bij 
het naar voren brengen van een kri� ek 
op individueel of klein groepsac� visme, 
gebaseerd op een duidelijke erkenning 
dat verzet tegen imperialis� sche oorlog 
alleen kan voortkomen uit de massale 
strijd van het proletariaat ter verdediging 
van zijn eigen klassenbelangen[9]. 

Naar onze mening was dit fragiele 
moment van eenheid tussen de krachten 
van de Kommunis� sche Linkerzijde (dat 
op echte vijandigheid stui� e van som-
mige ‘organisatoren’ van de conferen� e) 

een beves� ging van de benadering van 
de linkervleugel, met name Lenin en 
de Bolsjewiki, � jdens de conferen� es 
van Zimmerwald en Kienthal � jdens de 
Eerste Wereldoorlog. De Bolsjewieken 
begrepen de noodzaak om aan deze 
conferen� es deel te nemen ondanks 
het feit dat er pacifi sten en centristen 
en ook consequente interna� onalisten 
aan deelnamen. Het belangrijkste was 
om aanwezig te zijn om een rigoureuze 
kri� ek op het pacifi sme en centrisme 
naar voren te kunnen brengen en om 
een echt interna� onalis� sch standpunt 
te schetsen (dat op dat moment het best 
werd uitgedrukt door de leuze “zet de 
imperialis� sche oorlog om in een burger-
oorlog”). Dezelfde conclusie kan worden 
gebruikt vandaag: ja, we moeten erop uit 
gaan en iedereen opzoeken die tegen de 
imperialis� sche oorlog wil vechten, met 
hen samenkomen en met hen discus-
siëren, maar zonder concessies te doen 
aan het verwarde idee van organisa� e 
van de groepen, aan hun poli� eke onsa-
menhangendheid en aan de burgerlijke 
en kleinburgerlijke ideologie. Om dit te 
doen is een verenigd standpunt van de 
groepen van het linkskommunisme een 
essen� eel uitgangspunt.

Hiermee willen we niet ontkennen 
dat er belangrijke meningsverschillen 
bestaan tussen de groepen van de Kom-
munis� sche Linkerzijde, zoals de vraag of 
de huidige drang naar oorlog leidt tot de 
heropbouw van imperialis� sche blokken 
en afstevent op een derde wereldoor-
log, of dat de heersende tendens gaat 
in de rich� ng van een imperialis� sche 
chaos die niet minder gevaarlijk is. Dit 
zijn discussiepunten waar we op terug 
zullen komen in een tweede ar� kel, 
dat zich zal richten op de betekenis van 
de ‘scheiding’ tussen de VS en Europa. 
Maar wat Praag liet zien is dat het links-
kommunisme echt de enige stroming 
is die het probleem van oorlog vanuit 
een klassenperspec� ef kan benaderen. 
Naar onze mening leidt de toepassing 
van dit perspec� ef in de huidige om-
standigheden tot de conclusie dat de 
mogelijkheid van een massaal proleta-
risch verzet tegen de imperialis� sche 
oorlog voornamelijk zal voortkomen 
uit de strijd van de arbeiders tegen de 
aanvallen op hun levensstandaard als 
gevolg van de economische crisis. Het 
feit dat deze aanvallen steeds meer ge-
paard gaan met oproepen tot off ers om 
de oorlogseconomie op te bouwen, zal 

er zeker toe bijdragen dat arbeiders de 
link kunnen leggen tussen de strijd voor 
economische eisen en de kwes� e van de 
imperialis� sche oorlog, en uiteindelijk 
hun strijd kunnen poli� seren, maar dit 
blij�  een lang proces dat niet moet leiden 
tot ongeduldige ac� es die de neiging 
hebben de noodzakelijke massale strijd 
van het proletariaat te vervangen. Na 
� entallen jaren van teruggang in de 
klassenstrijd kan de arbeidersklasse 
haar gevoel van zichzelf als klasse - als 
een wereldmacht die geen vaderland 
hee�  om te verdedigen - alleen terug-
winnen door de harde leerschool van de 
verdediging van haar levensstandaard 
te doorlopen. De organisa� es van de 
Kommunis� sche Linkerzijde zullen zeker 
een sleutelrol spelen in het herstel van 
de klasseniden� teit en uiteindelijk van 
het perspec� ef van de revolu� e, maar 
ze kunnen dit alleen doen als autonome 
poli� eke organisa� es die gebaseerd zijn 
op een samenhangend pla� orm en niet 
als losse ‘fronten’ die misleidend genoeg 
de mogelijkheid lijken te bieden van 
meer direct succes in het tegengaan of 
zelfs stoppen van de oorlog.

D’nA
[1] Zie ons ar� kel De twist tussen ‘Révolu� on Per-
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TRANS-ATLANTISCHE SCHEIDING, OEKRAÏNE LATEN VALLEN, TOENADERING TOT RUSLAND

De omwenteling van de allianties
verergert de logica van het ‘ieder tegen ieder’

Na de opeenvolgende mislukkingen van de Amerikaanse bourgeoisie om haar orde op te leggen, 
erkennen Trump en Vance dat het onmogelijk is om deze dynamiek een halt toe te roepen, en 
plaatsen zij zich aan het hoofd ervan door de oorlog van eenieder tegen eenieder te verklaren.

Terwijl de homepage van de NAVO ver-
klaart: “De NAVO veroordeelt in de sterk-
ste bewoordingen de oorlog van Rusland 
tegen Oekraïne. De Allianti e blijft  vast-
besloten om Oekraïne te ondersteunen 
en op deze manier te helpen om haar 
fundamenteel recht op zelfverdediging 
uit te oefenen”, vernederde en pes� e 
Trump de Oekraïense president in het 
openbaar voor de media van de wereld, 
waarbij hij hem zelfs verantwoordelijk 
noemde voor de barbarij in Oekraïne, 
terwijl hij de banden aanhaalde en on-
derhandelingen star� e met het Rusland 
van Poe� n. Deze provocerende stand-
punten onderstreepten publiekelijk en 
brutaal de ideologische en strategische 
breuk van Trump met de centrale as van 
het NAVO-beleid. Trump trok ook de 
solidariteit tussen de NAVO-landen, de 
kwintessens van het Atlan� sch Bondge-
nootschap, in twijfel: “Als ze niet betalen, 
ga ik ze niet verdedigen”, “Mijn grootste 
probleem met de NAVO (...) is dat als de 
Verenigde Staten een probleem hadden 
en we Frankrijk of andere landen die ik 
niet zal noemen zouden bellen en zeggen 
‘We hebben een probleem’, denk je dat ze 
ons dan zouden komen helpen, zoals ze 
verondersteld worden te doen? Ik weet 
het niet zeker...” (France 24, 07.03.25). In 
een paar weken � jd hee�  Donald Trump 
het Atlan� sch Bondgenootschap getor-
pedeerd en het collec� eve defensiepact 
dat de Verenigde Staten en Europa sinds 
1949 had verenigd, poli� ek gesloopt. 
Amerika was niet langer van plan zijn 
bondgenoten te steunen bij de verde-
diging van Oekraïne en garandeerde 
zelfs niet langer de onvoorwaardelijke 
solidariteit van de Verenigde Staten in 
geval van agressie tegen een van zijn 
partners.

Het defi nitieve einde
van de imperialistische

betrekkingen sinds 1945

Deze gebeurtenissen hebben een 
diepgaande historische betekenis, om-
dat ze een volledige herziening van de 
imperialis� sche betrekkingen tussen de 
grootmachten die sinds 1945 hebben 
bestaan, in de openbaarheid brengen. 
In werkelijkheid zijn ze de culmina� e van 
een heel proces dat in gang werd gezet 
door de ineenstor� ng van het Oostblok 
eind 1989, die ook het begin markeerde 
van de periode van ontbinding. Des� jds 
gaf de IKS aan dat deze ineenstor� ng van 
het Sovjetblok gepaard zou gaan met de 
desintegra� e van het Westblok: “Het 
verschil met de zojuist afgesloten periode 
is dat de splijtzwammen en antagonis-
men, die voorheen werden ingedamd en 
gebruikt door de twee grote imperialisti -
sche blokken, nu op de voorgrond zullen 
treden. Het verdwijnen van de Russische 
imperialisti sche gendarme, en de daaruit 
voortvloeiende verdwijning van de Ame-
rikaanse gendarme ten opzichte van zijn 
belangrijkste partners van weleer, opent 
de deur voor het ontketenen van een 
hele reeks meer lokale rivaliteiten [1] “.

De desintegra� e hee�  zich sindsdien 
geleidelijk voltrokken, met ups en downs, 
en culmineert vandaag in de expliciete 
manifesta� e van de Trans-Atlan� sche 
scheiding. In hun poging om hun status 
als enige heersende supermacht ter 
wereld te verdedigen, gebruikten de 
Verenigde Staten de NAVO aanvankelijk 
om hun rol als wereldpoli� eagent te 
ondersteunen en om hun “partners” 
in het westelijke blok onder controle 
te houden (1e Irakoorlog, 1991, Afgha-
nistan, 2001), om de Oost-Europese 
landen van het voormalige Sovjetblok in 
hun invloedssfeer op te nemen en meer 
recent om Oekraïne te steunen tegen de 
Russische aanval, waardoor Washington 
het streven naar ona� ankelijkheid van 
Europese landen kon tegengaan. Dit 
verlangen kwam al tot ui� ng in het begin 
van de jaren 1990 met de manoeuvres 
van Frankrijk, het Verenigd Koninkrijk 
en Duitsland � jdens de burgeroorlog 
in het voormalige Joegoslavië, en werd 

nog versterkt door de weigering van de 
belangrijkste Europese landen in 2003 
om deel te nemen aan het avontuur 
van de tweede Irak-oorlog onder Bush 
junior. Meer in het algemeen is de 
mondigheid van de Europese landen 
(vooral Duitsland) tot ui� ng gekomen in 
een aanzienlijke vermindering van hun 
militaire bijdragen aan de NAVO en in 
hun openstelling voor Rusland en China 
op het gebied van energie en handel.

Geconfronteerd met zijn onomkeer-
bare neergang in het licht van de explosie 
van “ieder voor zich” en de opkomst 
van de Chinese uitdager, is ‘s werelds 
leidende macht nu van plan om zijn mi-
litaire, economische en poli� eke macht 
te gebruiken om de verdediging van zijn 
belangen desnoods met grof geweld op 
te leggen aan alle andere landen, zowel 
tegenstanders als bondgenoten. Dus 
achter het feit dat Washington Oekraïne 
in de steek laat, de trans-Atlan� sche 
solidariteit binnen de NAVO in twijfel 
trekt en toenadering zoekt tot Rusland, 
wordt wel degelijk de manier waarop 
de wereld sinds 1945 is gestructureerd 
voorgoed van tafel geveegd.

De onomkeerbaarheid van
de trans-Atlantische scheiding

NAVO-secretaris-generaal Ru� e en 
bepaalde Europese militaire en poli-
� eke kringen hopen nog steeds dat de 
bulderende verklaringen van Trump in 
wezen bedoeld zijn om de inzet te ver-
hogen in het kader van “transac� onele” 
onderhandelingen over de NAVO-fi nan-
ciering, en dat de dras� sche verhoging 
van de militaire budge� en waartoe de 
Europese landen hebben besloten, de 
an� -Europese agressiviteit van Trump 
tot bedaren zal brengen. Hoewel de 
concrete vorm en de snelheid van afwik-
keling van de scheiding tussen de “vaste 
bondgenoten” moeilijk te voorspellen 
blijven, wordt de onomkeerbaarheid 
van het proces bevestigd door een 
aantal factoren.

1 “Maar Trump heeft  de NAVO poli-
ti ek ontwapend, ontdaan van wat een 
collecti eve defensieve allianti e sterk 
maakt: betrouwbaarheid. [2] “. De ab-
solute garan� e van militair ingrijpen ter 
ondersteuning en van de Amerikaanse 
atoomparaplu als dekking binnen de 
NAVO is helemaal niet meer verzekerd, 
integendeel, zo blijkt uit een recente 
nota van het Pentagon, de “Interim 
Nati onal Defense Strategic Guidance”, 
gebaseerd op richtlijnen van minister van 
Defensie Pete Hegseth die de Washing-
ton Post (31.03.2025) kon raadplegen. 
Daarin staat dat Europa in het geval van 
agressie mogelijk alleen kan rekenen op 
troepenversterkingen die niet essen� eel 
zijn tegenover China. Bovendien blij�  
Trump aanspraak maken op Groenland 
tegenover Denemarken en op de an-
nexa� e van Canada, ook al zijn deze twee 
landen NAVO-partners. Geen wonder 
dat de Canadese premier Mark Carney 
concludeerde dat de VS niet langer een 
betrouwbare partner is! Wat de daarop-
volgende omkeringen ook mogen zijn, er 
is twijfel gezaaid over de onwankelbaar-
heid van de Trans-Atlan� sche Allian� e en 
van de Amerikaanse steun voor Europa.

2. De onomkeerbaarheid van de 
scheiding wordt ook op ideologisch 
niveau benadrukt. Het sluiten van het 
Trans-Atlan� sch Pact en de oprich� ng 
van de NAVO na 1945 hadden als ideo-
logische dekmantel de verdediging van 
de “westerse democra� e”. Het feit dat 
Trump de onwrikbare steun aan Oekra-
ine in twijfel trekt ten gunste van een 
toenadering tot de “dictator Poe� n” en 
de aanval van vice-president Vance op 
het Forum van München op de opva�  ng 
van de democra� e die door de Europese 
bourgeoisie wordt verdedigd, terwijl 
de regering Trump tegelijker� jd popu-
lis� sche en extreem-rechtse par� jen 
in Europa blij�  steunen, verscheuren 
deze gemeenschappelijke ideologische 
dekmantel volledig. Trump ontdoet het 

Atlan� sch Bondgenootschap van al zijn 
ideologisch voegsel.

3. Europa, dat meer dan vij� ig jaar 
lang een cruciale bondgenoot van de 
Verenigde Staten tegen de USSR was, 
hee�  aan geostrategisch belang inge-
boet naarmate de macht van China 
toenam, en is vooral een economische 
concurrent geworden en een leveran-
cier van contesterende, zelfs vijandige 
landen bij gewapende confl icten. “We 
zijn hier vandaag ook om duidelijk en 
ondubbelzinnig uiti ng te geven aan een 
onontkoombare strategische realiteit: de 
Verenigde Staten kunnen zich niet langer 
in de eerste plaats richten op de veilig-
heid van Europa. De Verenigde Staten 
worden geconfronteerd met directe drei-
gingen tegen ons eigen grondgebied. We 
moeten - en zijn bezig - prioriteit geven 
aan de veiligheid van onze eigen gren-
zen. (...) Dit vereist dat onze Europese 
bondgenoten zich ten volle engageren 
en verantwoordelijkheid nemen voor 
hun eigen conventi onele veiligheid op 
het conti nent [3] . Europa, en dus het 
Trans-Atlan� sche pact, is niet langer een 
prioriteit, of zelfs een noodzaak, voor 
het Amerikaanse imperialisme, en de 
Trump-regering drukt dit in niet mis te 
verstane bewoordingen uit.

4. Er verschijnen meningsverschillen 
tussen Europese landen met betrekking 
tot het mogelijk voortbestaan van Trans-
Atlan� sche banden. Sommigen, zoals de 
Italiaanse Meloni en de Poolse Tusk, ho-
pen dat de aanzienlijke wapenopbouw 
van de Europese landen zal helpen om 
de essen� e van het bondgenootschap te 
behouden en de an� -Europese agressivi-
teit van de Trump-regering zal kalmeren; 
anderen daarentegen stellen  de fi nale 
verbrokkeling van de Trans-Atlan� sche 
band vast en dringen aan op de ontwik-
keling van een alterna� ef beleid ten 
opzichte van de Verenigde Staten. Deze 
laatsten zullen de situa� e ongetwijfeld 
uitbuiten door de druk op te voeren om 
de “Europese pool” op te breken. Op 
die manier zal Trump geneigd zijn een 
“transac� oneel” beleid te ontwikkelen 
dat guns� ger is voor bepaalde landen, 
zoals Polen, en minder guns� g voor 
andere, zoals Duitsland.

5. “Kijk, laten we eerlijk zijn, de Euro-
pese Unie is ontworpen om de Verenigde 
Staten te naaien” (verklaring van Trump, 
26.02.2025). De prolifera� e van Ameri-
kaanse invoertarieven op de import van 
Europese “bondgenoten” - door Trump 
ervan beschuldigd de Verenigde Staten 
slechter te behandelen dan bepaalde 
“vijanden” - en de Europese “vergel-
dingsmaatregelen” zullen de spanningen 
tussen beide zijden van de Atlan� sche 
Oceaan alleen maar verergeren en 
de economische component van de 
scheiding vormen. Deze handelsoorlog 
is een goede illustra� e van hoe de Euro-
pese “partners” van weleer nu worden 
gezien als rivalen van “America fi rst”. 
Het opleggen aan Europese landen van 
een gigan� sche militaire investerings-
inspanning als gevolg van het einde 
van de Amerikaanse militaire paraplu 
is vooral bedoeld om alle EU-landen te 
dwingen een deel van hun economische 
reserves te “verspillen” aan de ontwik-
keling van hun militaire middelen, zodat 
deze landen aan concurren� evermogen 
inboeten ten opzichte van de Verenigde 
Staten. Varia� es in douanetarieven zijn 
mogelijk ook een middel om verdeeld-
heid te zaaien tussen Europese landen.

De Verenigde Staten
op kop in de oorlog

van ieder tegen ieder

Het in vraag stellen van de imperialis� -
sche rela� es tussen de grootmachten is 
niet alleen van groot historisch belang, 
het zal ook leiden tot een drama� sche 
versnelling van het ieder voor zich, 
van de irra� onaliteit en de chaos op 
wereldschaal.

Het prioritaire doel van de regering 
Trump, in lijn trouwens met het beleid 

van Biden, is om alle economische en 
militaire middelen in te ze� en om te 
voorkomen dat de Chinese uitdager de 
afnemende suprema� e van de Verenig-
de Staten bedreigt. Om dit te bereiken 
wil Trump Rusland loskoppelen van China 
en is hij bereid Oekraïne en de stabiliteit 
van Europa, en zelfs de cohesie van de 
EU, op te off eren. Maar als Rusland de 
toenadering die de Verenigde Staten 
bewerkstelligen alleen maar kan toejui-
chen, als het de groeiende economische 
wurggreep van China in Siberië met 
argusogen bekijkt, is het tegelijker� jd 
op zijn hoede voor het fl uctuerende 
karakter van de beslissingen van Trump; 
vandaar de terughoudendheid van de 
Poe� n-fac� e om zich te engageren in het 
proces van beëindiging van de gevechten 
op basis van de door Washington voor-
gestelde ‘deal’. In feite doet Trump een 
zet zonder zeker te zijn van het succes 
ervan en zonder zich zorgen te maken 
over de gevolgen. In die zin is Trump 
een karikatuur van hoe de ontbindende 
bourgeoisie haar imperialis� sche beleid 
ontwikkelt: “een slag slaan”, met een 
onmiddellijke visie, zonder zich zorgen 
te maken over de gevolgen op langere 
termijn.

Een belangrijk gevolg van de Trans-
Atlan� sche scheiding is ongetwijfeld 
de wijdverbreide explosie van wapen-
uitgaven en, meer in het algemeen, 
van het militarisme in Europa. Er vinden 
steeds meer ontmoe� ngen plaats tussen 
grote Europese landen om de militaire 
produc� e te verhogen en de steun voor 
Oekraïne te verzekeren. Overal in Europa 
is een verhoging van de militaire budget-
ten voor de komende jaren aangekon-
digd: dit is het geval in Groot-Bri� annië, 
Frankrijk [4] , Duitsland [5] , en de EU 
hee�  een steun van 800 miljard euro 
aangekondigd voor de komende 10 
jaar. Duitsland hee�  gestemd voor een 
grondwetswijziging om een clausule 
te schrappen die het land verbiedt om 
overheidstekorten aan te gaan, zodat 
het schulden kan maken om de militaire 
uitgaven te verhogen. Maar er ontstaan 
al meningsverschillen tussen de landen: 
nuances komen bijvoorbeeld tot ui� ng 
tussen Frankrijk en Groot-Bri� annië 
enerzijds en Italië en Polen over de 
plannen met betrekking tot Oekraïne; 
en wat wordt de houding van de andere 
Europese machten tegenover Duitsland, 
de mach� gste economie van de EU die 
nu ook de belangrijkste grootmacht 
van Europa wil worden; in Nederland is 
de premier overstemd door zijn eigen 
meerderheid over de toezeggingen aan 
Oekraïne, waarbij populisten het idee 
verdedigen dat het geld in de eerste 
plaats moet worden gebruikt voor het 
Nederlandse volk. Hoewel sommigen 
een strategische toenadering  tot de 
Verenigde Staten zullen zoeken en an-
deren binnen de EU, is de tendens dat 
er geen stabiele militaire allian� es meer 
zullen zijn, een dynamiek die typerend is 
voor de verergering van de “ieder voor 
zich”-houding in � jden van ontbinding 
en die al wijdverbreid is in verschillende 
confl icten over de hele wereld. 

Door Oekraïne in de steek te laten, het 
Trans-Atlan� sche pact te torpederen, 
zich naar Rusland te keren - kortom, 
door de laatste fundamenten van de in-
terna� onale orde die de val van de USSR 
had overleefd, te vernie� gen - zullen de 
Verenigde Staten geconfronteerd wor-
den met een imperialis� sche wereld die 
nog vijandiger tegenover hen zal staan 
en nog minder controleerbaar zal zijn, 
omdat er niets stabiels zal voortkomen 
uit deze “omwenteling van allianti es” 
die geen nieuwe blijvende allian� es 
zal voortbrengen. In feite hee�  Trump 
tegen de wereld gezegd: het woord van 
de Amerikaanse regering is waardeloos, 
je kunt ons niet vertrouwen. Het is dui-
delijk dat hij en zijn kliek niet op zoek 
zijn naar solide interna� onale allian� es, 
maar naar eenmalige bilaterale “deals” 
die “op dit moment” geldig zijn. Dus na 
de opeenvolgende mislukkingen van de 
Amerikaanse bourgeoisie om haar orde 
op te leggen en de “ieder voor zich”-
tendens in te perken, erkent Trump dat 
het onmogelijk is om deze dynamiek 
een halt toe te roepen, maar in plaats 
daarvan plaatst hij zichzelf aan het hoofd 
ervan door de “oorlog van iedereen te-
gen iedereen” open te verklaren. Dit is 
de echte vandalis� sche “strategie” van 
de nieuwe Amerikaanse regering: “De 
wereldorde is een wapen geworden dat 
tegen ons wordt gebruikt. Het is opnieuw 
aan ons om uit de chaos een vrije wereld 
te creëren. Hiervoor is een Amerika nodig 
(...) dat zijn eigen belangen boven alle 
andere stelt [6] “. Vanaf nu is er geen 
weg meer terug.

Voor de arbeidersklasse betekenen de 
Trans-Atlan� sche scheiding en de “om-
wenteling van de bondgenootschappen” 
in feite twee dingen: een aanzienlijke 
intensivering van de aanvallen op hun 
levensomstandigheden, uitgelokt door 
de verscherping van het militarisme, en 
de vermenigvuldiging van gruwelijke 
oorlogsconfronta� es, zoals die waarbij 
elke maand duizenden mensen worden 
afgeslacht in Oekraïne of Palestina. 
Tegenover de campagnes om hen te 
mobiliseren voor de verdediging van 
de democra� sche staat, tegenover de 
“oorlog van ieder tegen allen”, moeten 
arbeiders integendeel hun eenheid 
bewaren op hun klasseterrein om te 
strijden tegen de aanvallen van de ver-
schillende bourgeoisies.

R. Havanais / 20.04.2025
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Het historische belang van de scheiding
 tussen de Verenigde Staten en Europa

INTERNATIONALE OPENBARE BIJEENKOMST VAN DE IKS

De IKS houdt regelma� g discussie-
bijeenkomsten en openbare bijeenkom-
sten, zowel fysiek als online. Die van 5 
april vond online plaats, met deelnemers 
uit verschillende landen en con� nenten. 
Tijdens dit debat werd ingegaan op de 
ontwikkelingen in de interna� onale situ-
a� e, die bijzonder erns� g en complex 
is. Dit om een beter inzicht te krijgen in 
de dynamiek die aan het werk is en om 
de voorwaarden voor de klassenstrijd 
zo duidelijk mogelijk te kunnen stellen.

Het verloop van de discussie

Een inleiding van de IKS schetste het 
poli� eke kader om de betekenis en de 
gevolgen te begrijpen van de trans-
Atlan� sche scheiding, die we kunnen 
waarnemen tussen de Verenigde Staten 
en Europa en die sindsdien ruimschoots 
is versterkt en beves� gd. De wereldwijde 
dynamiek die sinds 1989 plaatsvindt en 
vandaag culmineerde in de verkiezing 
van Trump en het verbrokkelen van de 
bondgenootschappen die aan het einde 
van de Tweede Wereldoorlog werden 
gesmeed. Dit hee�  gevolgen op verschil-
lende niveaus van het maatschappelijk 
leven. In het bijzonder op imperialis� sch 
vlak en op de klassenstrijd.

Op basis van onze voorstelling werden 
de deelnemers gevraagd om meer in 
detail in te gaan op de volgende thema’s 
en vraagstukken:

– Kunnen we achter de vredesbelo� en 
van Trump iets anders verwachten dan 
meer militarisme en oorlogsescala� e? 
Hee�  de dynamiek die sinds 1989 aan de 
gang is nu een nieuw historisch niveau 
bereikt?

– Hee�  de kapitalis� sche klasse geen 
andere keuze om haar omvangrijke 
wapenprogramma’s te fi nancieren dan 
overal en op de meest meedogenloze 
wijze de arbeiders aan te vallen

Een defi nitieve scheiding

De kameraden die na de uiteenzet-
� ngen het woord namen, spraken hun 
algemene steun uit voor de standpunten 
van de IKS over de kwes� e van de oorlogs-
spanningen, zij het met enkele nuances 
en in het geval van één kameraad zelfs 
met een andere visie op de manier 
waarop de wereld afglijdt naar oorlogs-
zuch� ge barbarij. Volgens hem zijn we 
getuige van een versterking van drie 
rivaliserende imperialis� sche blokken.

Maar in het kader van deze vergade-
ring leek het ons beter om deze zeer 
belangrijke kwes� e open te laten en 
ons te concentreren op de analyse van 
de historische omslag die de scheiding 
tussen de VS en Europa teweegbrengt.

Vele tussenkomsten beves� gden de 
realiteit van het ‘ieder voor zich’, met 
name binnen de EU, en benadrukten 
dat dit fenomeen wordt verergerd door 
de Amerikaanse druk en het grillige 
beleid van Trump als uitdrukking van 
het kapitalisme in ontbinding. Veel ka-
meraden hebben zich geconcentreerd op 
de punten die wij essen� eel achten, en 
hebben met name getracht de betekenis 
te begrijpen van wat wij de “scheiding” 
tussen de VS en de EU noemen, die 
het einde van hun allian� e betekent: 
“Het is moeilijk te voorspellen of er een 
defi niti eve breuk tussen de VS en de EU 
zal komen, maar het is duidelijk dat de 
EU dringend haar militaire uitgaven 
moet verhogen en haar onafh ankelijk-
heid moet versterken [...]. Afgezien van 
Trump heeft  het Amerikaanse beleid ten 
aanzien van China de neiging de EU te 
verdelen. Er zijn tal van factoren die de 
landen verdelen: een hechte allianti e, 
die de afgelopen derti g jaar fragiel was, 
maar die zich niet zal herhalen”. 

Een andere kameraad benadrukte het 
belang en de ernst van het fenomeen: 
“We zien een breuk tussen de Verenigde 
Staten en Europa. Dit bevesti gt wat al een 
ti jdje aan de gang is. Het is een schok en 
verbijstering over Trump [...]. Zelfs de 
bourgeoisie beweert dat de wereld ge-

vaarlijker is geworden [...]. De verkiezing 
van Trump is een nieuwe kwalitati eve 
stap van het kapitalisme naar barbarij”.

In dit verband werd ook veelvuldig ge-
wezen op het gewicht van het populisme 
en de realiteit ervan. Een kameraad wilde 
zo “een diepgaande versnelling van de 
crisis van alle bourgeoisieën” benadruk-
ken en wees erop dat “de Amerikaanse 
bourgeoisie nog steeds een voorsprong 
heeft  op Rusland met als doel chaos te 
zaaien 

in Europa om de wereldheerschappij te 
behouden en China een hak te zett en. We 
bevinden ons in een soort waanzinnige 
race naar de afgrond en de bourgeoisie 
heeft  geen keuze, wat ze ook doet, het 
keert zich tegen haar [...]. Het is nood-
zakelijk [voor de Verenigde Staten] om 
Europa te desorganiseren en alles in het 
werk te stellen om de concurrenti e van 
Europa tegen te gaan”.

De kameraden die het woord namen, 
benadrukten hoe moeilijk het is om grip te 
krijgen op een veranderlijke en complexe 
situati e. De IKS heeft  daarom geprobeerd 
een bijdrage te leveren aan het debat, 
met de bedoeling een kader te bieden 
dat meer nadruk legt op de historische 
diepgang van de veranderingen die zich 
op internati onaal vlak voltrekken. Om de 
situati e te begrijpen, in het bijzonder de 
kwesti e van de breuk tussen de voorma-
lige bondgenoten van het westerse blok, 
denken wij dat het noodzakelijk is om 
uit te gaan van het evenwicht tussen de 
allianti es in de traditi onele imperialisti -
sche verhoudingen die sinds 1945 zijn 
ontstaan. Na de Tweede Wereldoorlog 
heeft  er alti jd een sterke allianti e en een 
zekere afh ankelijkheid tussen de Ver-
enigde Staten en West-Europa bestaan. 
Zelfs na de val van de Berlijnse muur 
en het einde van de Koude Oorlog, en 
ondanks de dreigende ondergang van 
het westerse blok en zijn geleidelijke 
verbrokkeling, bleven de voormalige 
bondgenoten deels verenigd door hun 
“overwinning”, maar ook door hun be-
zorgdheid en voorzichti gheid ten aanzien 
van een ineenstorti ng van het Oostblok, 
die zou leiden tot een herschikking van 
de imperialisti sche kaarten. Onder het 
mott o van de “overwinning van de vrije 
wereld” en de “democrati e”, en later de 
“dood van het communisme”, bestonden 
er nog steeds politi eke banden tussen de 
voormalige bondgenoten, die vervolgens 
verzwakten als gevolg van de groeiende 
kriti ek op het Amerikaanse gezag, zonder 
dat dit gezag echter volledig verdween.

In februari 2025 begon de regering-
Trump echter onderhandelingen met het 
Rusland van Poeti n, zonder deelname van 
de Europese landen en Oekraïne. Trump 
ging zelfs zo ver dat hij de argumenten 
van Rusland overnam en daarmee de 
tussenkomst in Oekraïne rechtvaar-
digde, wat volledig in strijd was met de 
visie van de meeste Europese landen. 
De ontmoeti ng tussen de vernederde 
Oekraïense president Zelenski en de 
tandem Trump/Vance in Washington 
bevesti gde deze offi  ciële aansluiti ng van 
het Trump-team bij de eisen van Rusland 
ten aanzien van “dictator Zelenski”. Zowel 
wat de Oekraïense kwesti e als de NAVO 
betreft , betekent Trump 2.0 dus een 
echte breuk met de voormalige Europese 
bondgenoten. De toch al zwakke banden 
zijn verbroken.

In tegenstelling tot de groepen uit het 
proletarische politi eke milieu die denken 
dat we afstevenen op militaire blokken 
en een Derde Wereldoorlog, tonen de 
koppige feiten aan dat dit niet het geval 
is. Zelfs historische bondgenoten zoals 
de Verenigde Staten, Groot-Britt annië 
en Canada werken niet meer samen 
zoals in het verleden. Dit betekent echter 
geenszins dat militarisme en oorlog geen 
bedreiging meer vormen, integendeel!

In deze periode van toenemende ont-
binding heerst er een groeiende chaos in 
de politi eke machinerie van de bourgeoi-
sie, die het militarisme voedt. De opkomst 

van het populisme, dat niet overeenkomt 
met een doordacht, rati oneel beleid van 
de bourgeoisie, leidt tot chaoti sche en 
absurde politi eke koerswijzigingen. We 
hebben voorbeelden genoemd, waar-
onder het spectaculaire voorbeeld van 
Groot-Britt annië met de Brexit, die niet 
gewenst was door het meest verlichte 
deel van de bourgeoisie. Een van de 
meest ervaren bourgeoisieën ter wereld 
verloor zo de controle over haar politi eke 
apparaat!

Vandaag zien we dat de eerste we-
reldmacht zich op haar beurt laat leiden 
door een team van onverantwoordelijke 
avonturiers. Nooit eerder in de burgerlijke 
diplomati e is dergelijk gedrag waargeno-
men, zelfs niet ti jdens de ergste momen-
ten van de Koude Oorlog. Dit gangster-
gedrag wordt langzamerhand de norm. 
Er zijn ook talrijke voorbeelden gegeven 
van de irrati onaliteit en domheid van 
populisti sche beleidslijnen, zoals het sys-
temati sch aanvallen van de wetenschap, 
waardoor de heersende klasse bepaalde 
instrumenten wordt ontnomen. Dit be-
wijst hoezeer de machtsovername door 
het team-Trump een totale aberrati e is, 
gezien de noodzaak voor de verschillende 
heersende burgerlijke fracti es om de be-
langen van de Amerikaanse bourgeoisie 
en haar staat te verdedigen.

De vooruitzichten voor de 
klassenstrijd

Het tweede punt dat ti jdens deze open-
bare bijeenkomst aan bod kwam, betrof 
de vooruitzichten voor de klassenstrijd. 
Hoewel dit tweede deel van de discussie 
zeer levendig en boeiend was, ontbrak 
het helaas aan ti jd om dieper in te gaan 
op de dynamiek van de arbeidersstrijd.

Over het algemeen werd in de tussen-
komsten benadrukt dat het proletariaat, 
geconfronteerd met brute aanvallen, 
gedwongen zal worden te strijden: “Alle 
imperialisti sche mogendheden verhogen 
hun militaire budgett en en ontwikkelen 
een oorlogseconomie. Het is de arbei-
dersklasse wereldwijd die de last van 
deze oorlogseconomie en het bezuini-
gingsbeleid zal dragen en een daling van 
haar levensstandaard zal ondergaan. De 
arbeidersklasse zal gedwongen worden 
te reageren met klassenstrijd”. Ook werd 
benadrukt: ”Het is duidelijk dat aanvallen 
op de arbeidersklasse onvermijdelijk zijn, 
en dat geldt overal, vanwege de crisis. 
In Europa in het bijzonder, zoals ik al 
eerder heb gezegd, gaat de noodzakelijke 
verhoging van de militaire uitgaven, 
een verdubbeling, ten koste van de ar-
beidersklasse. De situati e verslechtert 
alleen maar”.

Veel tussenkomsten waren gebaseerd 
op de analyse dat ‘het proletariaat nog 
niet gemobiliseerd kan worden voor 
oorlog’, wat inderdaad heel belangrijk 
is en bevesti gd wordt in de delen van de 
wereld waar het proletariaat de meeste 
historische ervaring heeft .

Sommige interventies wezen ook 
helder op de struikelblokken waarmee 
de arbeidersklasse te maken heeft , met 
name op ideologisch vlak. Zo moet de 
arbeidersklasse: “zich verzett en tegen de 
gevaren die uitgaan van voorstellen van 
bepaalde linkse organisati es of demo-
craten (namelijk de valse tegenstelling 
tussen democrati e en fascisme) en zich 
blijven inzett en voor haar onafh ankelijke 
strijd. De enige progressieve weg is de 
klassenstrijd”. Een andere tussenkomst 
sloot hierbij aan en baseerde zich op 
de ervaring van de geschiedenis van 
de Linkskommunisti sche beweging: “de 
verdediging van de democrati e tegen 
fascisme of populisti sche irrati onaliteit is 
een essenti eel aspect van de ideologische 
aanvallen van de bourgeoisie op de ar-
beidersklasse [...]. Tegelijkerti jd spreken 
andere facti es van de bourgeoisie over 
verzet en verdediging van de democra-
ti e tegen de autocrati sche gevaren van 
Trump. De kommunisti sche linkerzijde 
is zich alti jd bewust geweest van het 

gevaar van dit soort ideologie. Bordiga 
verklaarde dat anti fascisme het ergste 
product van het fascisme was”.

Een moeilijker te beantwoorden vraag 
is echter of het proletariaat zijn klas-
senidenti teit, zijn bewustzijn dat het een 
historische klasse vormt met belangen 
die tegengesteld zijn aan die van de 
bourgeoisie, volledig kan herwinnen, en 
of het in staat zal zijn om zijn strijd voor 
de omverwerping van het kapitalisme 
te versterken. Dit is een zeer belang-
rijke vraag, die de sleutel vormt tot het 
ontwikkelingsproces van het bewustzijn 
van de arbeidersklasse. Voor de IKS is 
dit proces begonnen en komt het zowel 
ondergronds als op een meer zichtbare 
manier tot uiti ng, zoals ti jdens de strijd in 
het Verenigd Koninkrijk in de zomer van 
2022, die een breuk betekende in de we-
reldwijde dynamiek van de klassenstrijd.

Tot dan toe zat de arbeidersklasse 
namelijk gevangen in de ideologische 
campagnes van de bourgeoisie over het 
zogenaamde “einde van de klassenstrijd” 
en zelfs van het “niet-bestaan van de 
arbeidersklasse”. Deze propaganda was 
gebaseerd op de ineenstorti ng van het 
Oostblok, die werd voorgesteld als ‘be-
wijs’ van de ‘dood van het communisme’. 
In werkelijkheid zal het herstel van de 
identi teit en het klassenbewustzijn een 
langdurig proces zijn, dat bovendien 
wordt belemmerd door talrijke ideologi-
sche valstrikken die de bourgeoisie heeft  
opgezet om de arbeidersklasse van haar 
doel af te brengen, zoals verschillende 
sprekers hebben benadrukt.

Om de betekenis van de breuk in het 
diepste bewustzijn van de arbeiders te 
begrijpen, moeten we historisch afstand 
nemen en methodisch te werk gaan. Voor 
de IKS kunnen we de stakingen in Groot-
Britt annië niet op hetzelfde niveau plaat-
sen als die van eind jaren zesti g, maar 
we kunnen wel, met inachtneming van 
de verhoudingen, een analogie maken. 
De stakingen van 1968 waren historisch 
gezien veel belangrijker. De stakingen in 
Groot-Britt annië in de zomer van 2022 
getuigden echter van de realiteit van een 
nieuwe kwalitati eve dynamiek in de klas-
senstrijd. Zoals een kameraad opmerkte: 
“Deze strijd brak uit op hetzelfde moment 
dat de oorlog in Oekraïne woedde, met 
een uitgebreide mediacampagne over 
de oorlog en een politi eke crisis binnen 
de bourgeoisie rond Johnson, net na 
de pandemie. Desondanks stelde de 
arbeidersklasse haar belangen boven die 
van het kapitalisme. Het was dus geen 
Pavlovreacti e op de aanvallen, maar het 
vrucht van een nadenkingsproces”.

We moeten in dit proces ook het 
belang van het Engelse proletariaat, 
het oudste ter wereld, begrijpen. In de 
jaren 1970 stond het aan het hoofd van 
de strijd van het wereldproletariaat. In 
vergelijking met landen als Italië was 

Groot-Britt annië, vooral in 1979, het 
toneel van een groter aantal stakingsda-
gen. Het proletariaat was in die periode 
uiterst strijdlusti g, met als hoogtepunt 
de mijnstakingen van 1985. Maar dit 
was een valstrik van de bourgeoisie, die 
het proletariaat isoleerde en versloeg. 
Een nederlaag die decennialang tot 
grote passiviteit heeft  geleid. Er kwam 
een vertraging en een terugval van de 
arbeidersstrijd overal ter wereld. De val 
van de Sovjet-Unie verergerde de situati e 
in Groot-Britt annië.

Na een periode van passiviteit van 
meerdere decennia was het Verenigd 
Koninkrijk echter het toneel van de 
grote stakingsgolf van de zomer van 
2022. Vanaf dat moment zagen we een 
mentaliteitsverandering in de arbeiders-
klasse, in de krachtsverhoudingen tussen 
het proletariaat en de bourgeoisie op 
verschillende plaatsen. Een verandering 
die zich voortzett e met strijd in Frankrijk, 
de Verenigde Staten en België, zoals die 
sinds de jaren 1970 en 1980 niet meer 
had plaatsgevonden. Deze verandering in 
de strijdbaarheid van de arbeidersklasse 
betreft  dus niet alleen Groot-Britt annië, 
maar is een teken van een diepgaande 
verandering binnen het internati onale 
proletariaat.

Natuurlijk mogen we niet automati sch 
een snelle ontwikkeling van de strijd en 
het proletarische bewustzijn verwachten. 
De weg is lang. De arbeidersklasse zal ti jd 
nodig hebben om haar klassenidenti teit 
en kracht te ontwikkelen en zal daarbij 
struikelblokken moeten overwinnen, zo-
als verschillende tussenkomsten duidelijk 
hebben aangetoond. Dit is een nood-
zakelijke fase voor de arbeidersklasse, 
voordat zij haar historisch bewustzijn 
kan ontwikkelen en de strijd een politi ek 
perspecti ef kan geven.

Er werd benadrukt dat deze aanvallen 
ook het verzet van de arbeidersklasse 
zullen aanwakkeren. De arbeidersklasse 
zal dus even hard worden aangevallen 
als in de jaren 1930. In deze situati e 
moet zij meer dan ooit op haar eigen 
terrein, namelijk de verdediging van 
haar economische belangen, strijden. 
Ook al wordt de arbeidersklasse met 
grote moeilijkheden geconfronteerd, zij 
is niet verslagen en begint weer de kop 
op te steken.

Geconfronteerd met deze vooruitzich-
ten voor de klassenstrijd hebben we 
opnieuw beves� gd dat revolu� onairen 
klaar moeten staan om tussen te komen 
om het verzet van onze klasse te steunen, 
de zelforganisa� e en de eenheid van de 
strijd te verdedigen en vooral deel te 
nemen aan het langzame en moeilijke 
proces van poli� sering van de strijd.

IKS, 23 april 2025

Lees de brochures
van de IKS
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lee�  de revolu� onaire organisa� e enkel dankzij de bijdragen van zijn militanten. 
Uw bijdrage, lezer, is een bewuste poli� eke daad en ui� ng van solidariteit en 
steun bij de verdediging van de revolu� onaire ideeën.
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Voor de huidige en toekomstige strijd,
moeten we samekomen, debatteren, lessen trekken...

• Gezamenlijke verklaring van de groepen van de Interna� onale Kommunis� sche Linkerzijde over de oorlog in Oekraïne
• Militarisme en ontbinding (mei 2022)
• Waarom is de analyse van de ontbinding van het kapitalisme essen� eel om de huidige gebeurtenissen te begrijpen?
• Het � jdschri�  Bilan (1933-1938): over de Nederlandse linkerzijde en de overgang naar het communisme
• De versnelling van de kapitalis� sche ontbinding stelt openlijk de kwes� e van de vernie� ging van de mensheid.
• Slachtpar� jen en oorlogen in Israël, Gaza, Oekraïne, Azerbeidzjan... Het kapitalisme zaait dood en verderf! Hoe kunnen 

we dit stoppen? (Interna� onaal pamfl et)
• Weg met de slach� ngen, geen steun aan welk imperialis� sch kamp dan ook! Nee tegen pacifi s� sche illusies! Prole-

tarisch interna� onalisme!
• Ter nagedachtenis aan onze kameraad Enrique
• Corresponden� e met An� -Militaris� sch Ini� a� ef
• De triomf van Trump in de Verenigde Staten: een reuzenschrede in de ontbinding van het kapitalisme!
• Een eeuw na zijn dood... Lenin blij�  een voorbeeld voor alle communis� sche militanten
• Pro-Pales� jnse demonstra� es over de hele wereld: Kiezen voor de ene kant tegen de andere betekent al� jd kiezen 

voor kapitalis� sche barbarij!
• Rellen in Amsterdam: Populis� sche en an� -populis� sche campagnes in de prak� jk
• Steun voor een ‘vrij Pales� na’ betekent steun voor imperialis� sche oorlog
• Weer een nep Interna� onale...Ondanks haar nieuwe overjas blij�  de trotskis� sche IMT een vijand van de arbeidersklasse
• De historische betekenis van de breuk tussen de VS en Europa
• België: Een nieuwe uitdrukking van de interna� onale strijdwil van de arbeidersklasse!
• Pamfl et: Genoeg is genoeg! Massaal, ééngemaakt en solidair de strijd ontwikkelen om de aanvallen af te weren
• Nieuwe stappen in de kapitalis� sche chaos

Kom hierom debateren met de Internati onale Kommunisti sche Stroming � jdens de openbare bijeenkomsten 
(fysieke en online), en aldus bijdragen tot de versterking van die strijd van morgen.

Deze bijeenkomsten zijn discussiefora die openstaan voor iedereen die de IKS wil ontmoeten en met haar 
wil discussiëren. 
Wij nodigen al onze lezers en sympathisanten van harte hierop uit, zodat we verder kunnen nadenken over 
de uitdagingen van de huidige situa� e en onze standpunten kunnen verdiepen.

Voor de data en loca� es van onze openbare bijeenkomsten en permanen� es kunt u terecht op de website 
van de IKS.
U kunt ons ook een bericht sturen via: benelux@interna� onalism.org of via de rubriek “contact” op onze 
website. 

ABONNEMENTEN

DISCUSSIE MET DE IKS

De kameraadschappelijke en beargumenteerde confronta� e van standpunten 
en analyses behoort tot de kern van de ontwikkeling van het klassenbewustzijn. 
Theore� sche refl ec� e en het vermogen om te leren van de ervaringen van 
gisteren en de strijd van vandaag zijn essen� ële mijlpalen voor de toekomst.

De IKS roept zijn lezers op om zich zoveel mogelijk bij dit proces aan te 
sluiten door schri� elijke bijdragen te sturen, of het nu gaat om verslagen van 
vergaderingen die u hebt bijgewoond, wat er op uw werkplek, in uw sector 
of in uw eigen omgeving gebeurt, of om theore� sche bijdragen, enz. Omdat 
we niet alles kunnen publiceren, zullen we proberen in onze pers te reageren 
op de meest in het oog springende en bepalende elementen om aldus deel te 
nemen aan het begrip van de huidige situa� e en ervaring van de arbeidersklasse.

Contacteer ons ivm andere discussiemogelijkheden en blijf zo op de hoogte 
van de komende discussiebijeenkomsten benelux@interna� onalism.org

Derde 

manifest 

van de IKS
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I N T E R N A T I O N A L E  K O M M U N I S T I S C H E  S T R O M I N G

Arbeiders aller landen, verenigt u !

 Sinds de Eerste Wereldoorlog is het kapitalisme 
een maatschappelijk systeem in verval. Het hee�  de 
mensheid tweemaal in een barbaarse cyclus gestort van 
crisis, wereldoorlog, wederopbouw en nieuwe crisis. 
In de jaren tach� g is het aan de ul� eme fase van dat 
verval begonnen, de fase van zijn ontbinding. Voor deze 
onomkeerbare historische neergang bestaat er maar één 
enkele keuze: socialisme of barbarij, kommunis� sche 
wereldrevolu� e of vernie� ging van de mensheid.

 De Commune van Parijs van 1871 vormde de eerste 
poging van het proletariaat om die revolu� e tot een 
goed einde te brengen, op een moment waarop de 
omstandigheden daarvoor nog niet rijp waren. Onder 
de voorwaarden die werden geschapen door de intrede 
van het kapitalisme in zijn vervalperiode vormde de 
Oktoberrevolu� e van 1917 in Rusland de eerste stap 
naar een waarach� ge kommunis� sche wereldrevolu� e, 
temidden van een interna� onale revolu� onaire golf 
die een eind maakte aan de imperialis� sche oorlog 
en die verscheidene jaren voortduurde. De mislukking 
van die revolu� onaire golf, met name in Duitsland in 
1919-1923, veroordeelde de revolu� e in Rusland tot 
het isolement en een snelle ontaarding. Het stalinisme 
was niet het product van de Russische revolu� e, maar 
de doodgraver ervan.

 De verstaatste regimes die onder de naam van 
'socialis� sch' of 'kommunis� sch' het licht zagen in de 
Sovjet-Unie, in de landen van Oost-Europa, in China, 
Cuba, enzovoort, waren niets anders dan bijzonder 
wrede vormen van de universele tendens tot staatska-
pitalisme die eigen is aan de vervalperiode.

 Sinds het begin van de twin� gste eeuw zijn alle oor-
logen imperialis� sche oorlogen, in de strijd op leven en 
dood tussen staten, groot of klein, voor de verovering of 
het behoud van een plaats in de interna� onale arena. 
Deze oorlogen brengen de mensheid op steeds groter 
schaal niets dan dood en verderf. De arbeidersklasse kan 

er enkel op antwoorden met haar interna� onale solida-
riteit en de strijd tegen de bourgeoisie in alle landen.

 Alle na� onalis� sche ideologieën over 'na� onale 
ona� ankelijkheid', 'zel� eschikkingsrecht der volkeren', 
of ze nu etnische, historische of religieuze voorwendsels 
aanvoeren, zijn een waar vergif voor de arbeiders. Door 
hen op te roepen par� j te kiezen voor de een of andere 
frac� e van de bourgeoisie brengen ze de arbeiders ertoe 
zich tegen elkaar te keren en elkaar uit te moorden voor 
de ambi� es en oorlogen van hun uitbuiters.

 In het kapitalisme in verval zijn parlement en verkie-
zingen een maskerade. Elke oproep om deel te nemen 
aan het parlementaire circus versterkt enkel de leugen 
die verkiezingen voorstelt als een werkelijke keuze voor 
de uitgebuiten. De 'democra� e', een bijzonder huichel-
ach� ge vorm van burgerlijke heerschappij, verschilt niet 
fundamenteel van andere vormen van kapitalis� sche 
dictatuur zoals stalinisme en fascisme.

 Alle frac� es van de bourgeoisie zijn even reac� -
onair. Alle zogenaamde 'arbeiderspar� jen', 'socia-
lis� sche' en 'kommunis� sche' par� jen (de huidige 
ex-'kommunisten') alsook de 'ultra-linkse' organisa� es 
(trotskisten, maoïsten en ex-maoïsten, offi  ciële anarchis-
ten) vormen de linkerzijde van het poli� eke apparaat 
van het kapitaal. Alle tac� eken van 'volksfront', 'an� -
fascis� sch front' of 'eenheidsfront', waarin de belangen 
van het proletariaat worden vermengd met die van een 
frac� e van de bourgeoisie, dienen enkel om de strijd 
van het proletariaat in bedwang te houden en van zijn 
doel af te leiden.

 Met het verval van het kapitalisme zijn de vakbonden 
overal omgevormd tot organen van de kapitalis� sche 
orde binnen het proletariaat. De organisa� evormen 
van de vakbeweging, zowel de 'offi  ciële' als die van 
de 'basis', dienen louter om de arbeidersklasse in te 
kaderen en haar strijd te saboteren.

 Om haar strijd met succes te kunnen voeren moet de 
arbeidersklasse haar gevechten verenigen door zelf de 

uitbreiding en organisa� e ervan op zich te nemen, door 
soevereine algemene vergaderingen en comité's van 
afgevaardigden die door die vergaderingen gekozen wor-
den en er ieder moment door kunnen worden afgezet.

 Terrorisme is in geen enkel opzicht een strijdmiddel 
van de arbeidersklasse. Als ui� ng van maatschappelijke 
lagen zonder historische toekomst en van de ontbinding 
van de kleinburgerij, voorzover het al niet rechtstreeks 
voortspruit uit de oorlogen die de staten voortdurend 
onderling voeren, vormt het in ieder geval een voedings-
bodem voor manipula� e door de bourgeoisie. Omdat 
het geheime ac� es van kleine minderheden aanprijst 
staat het in volslagen tegenspraak tot het klassengeweld 
dat voortvloeit uit de bewuste en georganiseerde mas-
saac� e van het proletariaat.

 De arbeidersklasse is de enige klasse die in staat 
is de kommunis� sche revolu� e tot een goed einde 
te brengen. Door haar revolu� onaire strijd komt de 
arbeidersklasse onvermijdelijk in confronta� e met de 
kapitalis� sche staat. Om het kapitalisme te vernie� gen 
zal de arbeidersklasse alle staten omver moeten werpen 
en op wereldschaal de dictatuur van het proletariaat 
instellen: de interna� onale macht van de arbeidersra-
den, waarin heel het proletariaat verenigd is.

 De kommunis� sche omvorming van de maatschappij 
door de arbeidersraden betekent noch 'zel� eheer', noch 
'na� onalisa� e' van de economie. Het kommunisme 
vereist de bewuste afschaffi  ng door de arbeidersklasse 
van de kapitalis� sche maatschappelijke verhoudingen: 
loonarbeid, warenproduc� e, na� onale grenzen. Het ver-
eist de opbouw van een wereldgemeenschap waarvan 
heel de ac� viteit gericht is op de volle bevrediging van 
de menselijke behoe� en.

 De revolu� onaire poli� eke organisa� e vormt de 
voorhoede van het proletariaat, als ac� eve factor 
in het proces van veralgemening van het klassenbe-
wustzijn binnen het proletariaat. Haar rol bestaat 
niet uit 'het organiseren van de arbeidersklasse' of 

uit het 'grijpen van de macht' in haar naam, maar 
uit het ac� ef deelnemen aan de éénmaking van de 
strijd, aan het in eigen handen nemen ervan door de 
arbeiders en uit het a� akenen van een revolu� onaire 
poli� eke oriënta� e voor de strijd van het proletariaat.

ONZE ACTIVITEIT
 De theore� sche en poli� eke verheldering van de 

doelen en middelen van de strijd van het proletariaat, 
van de historische en onmiddellijke voorwaarden ervan.

 De georganiseerde, verenigde en gecentraliseerde  
tussenkomst op interna� onaal vlak om bij te dragen 
tot het proces dat leidt naar de revolu� onaire ac� e 
van de arbeidersklasse.

 De hergroepering van de revolutionairen voor 
de oprich� ng van een ware kommunis� sche we-
reldpar� j, die onmisbaar is voor het proletariaat ter 
omverwerping van de kapitalis� sche heerschappij 
en op weg naar de kommunis� sche samenleving.

ONZE OORSPRONG
 De standpunten van de revolu� onaire organisa� es 

en hun ac� viteit zijn het product van de voorbije 
ervaringen van de arbeidersklasse en van de lessen 
die haar poli� eke organisa� es er sinds haar ontstaan 
uit hebben getrokken. De I.K.S. beroept zich daarom 
op de achtereenvolgende bijdragen van de Bond van 
Kommunisten van Marx en Engels (1847-1852), van 
de drie Interna� onales (de Interna� onale Werklieden 
Vereniging, 1864-1872, de Socialis� sche Interna� onale, 
1889-1914, de Kommunis� sche Interna� onale, 1919-
1928), van de linkerfrac� es die zich in de jaren 1920-
1930 uit de ontaardende Derde Interna� onale hebben 
losgemaakt, in het bijzonder de Duitse, Hollandse en 
Italiaanse Linkerzijde.
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Welke politiek voor de arbeidersklasse, 
tegenover het toenemende gevaar van oorlog?
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POLEMIEK BINNEN HET PROLETARISCH MILIEU

De barbaarse oorlogen in Oekraïne 
en het Midden-Oosten lijken eindeloos 
door te gaan, net als de vele oorlogen 
in Afrika, met name die in Congo en 
Soedan. Ondertussen zijn de Europese 
machten min of meer in de steek gela-
ten door hun voormalige Amerikaanse 
‘beschermer’ en vorderen ze een aan-
zienlijke verhoging van de militaire 
uitgaven voor hun ‘verdediging’, wat 
ongetwijfeld gepaard zal gaan met 
steeds meer aanvallen op de levensstan-
daard van de arbeiders. De spanningen 
tussen de VS en China worden steeds 
groter. Het vraagstuk van oorlog en de 
strijd ertegen wordt dus steeds acuter 
voor al diegenen die de interna� onale 
belangen van de arbeidersklasse willen 
verdedigen.

Maar elke poging om vandaag de dag 
een duidelijk standpunt tegen oorlog te 
ontwikkelen wordt onmiddellijk gecon-
fronteerd met een aantal hindernissen.

Aan de ene kant zijn er de wolven 
in schaapskleren: de organisa� es van 
‘ultralinks’ van de kapitalis� sche poli� ek 
die zichzelf presenteren als authen� eke 
revolu� onairen. De belangrijkste onder 
hen zijn de trotskis� sche organisa� es, 
en een aantal van hen zijn nog verder 
naar links opgeschoven om elke echte 
vraag over de aard van de oorlog van 
vandaag op te vangen [1]. De ultra-
linkse organisa� es van de bourgeoisie 
presenteren zichzelf tegenwoordig als 
echte verdedigers van het interna� o-
nalisme. Maar hun interna� onalisme 
is slechts een dekmantel voor hun 
ronduit chauvinis� sche geloofsbrieven. 
Zo roepen sommige linkse groeperingen 
(waaronder anarchisten) op tot steun 
aan Oekraïne als het ‘minste kwaad’ 
in de strijd tegen het Rusland van 
Poe� n; andere beschouwen Rusland 
vandaag nog steeds als een soort an� -
imperialis� sche macht en steunen de 
oorlog van dat land tegen de NAVO, zoals 
de World Socialist Web Site. Maar een 

meer ‘radicale’ trotskis� sche groep, de 
Revolu� onaire Communis� sche Par� j 
(voorheen Interna� onale Marxis� sche 
Tendens) lijkt een interna� onalis� sch 
standpunt in te nemen: “We kunnen 
geen van beide kanten in deze oorlog 
steunen, omdat het aan beide kanten 
een reacti onaire oorlog is. Uiteindelijk 
is het een confl ict tussen twee groepen 
imperialisten”.  Maar ten opzichte van 
de oorlog in het Midden-Oosten is dit 
interna� onalisme van de RCP volledig 
verdwenen: “Vanaf de eerste dag van 
dit gruwelijke confl ict hebben we deel-
genomen aan de solidariteitsbeweging 
voor de Palesti jnse bevrijding”. Wat 
linkse mensen nooit naar voren kun-
nen brengen is de conclusie die Rosa 
Luxemburg al trok � jdens de Eerste 
Wereldoorlog: in de vervalperiode 
van het kapitalisme, het � jdperk van 
‘ongebreideld imperialisme’, zijn alle 
na� es en alle oorlogen imperialis� sch. 
Bovendien zijn alle oorlogen schakels 
in dezelfde keten van vernie� ging: wie 
bijvoorbeeld de gewapende krachten 
steunt die vechten voor de “Palesti jnse 
bevrijding”, steunt noodzakelijkerwijs de 
“As van Verzet” die wordt gesteund door 
Iran, dat op zijn beurt een leverancier 
is van dodelijke drones aan Rusland in 
zijn aanval op Oekraïne.

Maar er is een heel landschap van 
politieke krachten die een gebied 
bewonen dat we vaak het ‘moeras’ 
noemen, “die tussenliggende zone die 
al diegenen samenbrengt die heen en 
weer slingeren tussen het kamp van het 
proletariaat en dat van de bourgeoisie, 
die voortdurend op weg zijn naar het 
ene of het andere kamp”[2].

Geconfronteerd met de oorlog in 
Oekraïne verdedigen een aantal groe-
pen, meestal met een anarchis� sche 
achtergrond, een ondubbelzinnig inter-
na� onalis� sch standpunt van opposi� e 
tegen beide kampen, waarbij ze scherpe 
kri� ek uiten op de anarchis� sche groe-

pen die ‘autonome eenheden’ hebben 
gevormd binnen het Oekraïense leger. 
Dit interna� onalis� sche standpunt was 
het uitgangspunt voor de Praagse ‘an� -
oorlog’ conferen� e die we afgelopen 
zomer hebben bijgewoond [3]. Maar 
zoals we ook in Praag zagen, staat het 
anarchisme haaks op een coherent 
poli� ek kader dat uitgaat van de ar-
beidersklasse als het enige historische 
subject dat in staat is het kapitalisme 
omver te werpen en zo een einde te 
maken aan alle oorlogen. Ze laten zich 
vaak verleiden tot het zoeken naar 
onmiddellijke resultaten op basis van 
het ac� visme van kleine groepen (bij-
voorbeeld pogingen om de produc� e of 
levering van wapens te belemmeren of 
te saboteren). En in sommige gevallen 
mondt dit soort ac� visme uit in een 
regelrecht linkse poli� ek, zoals in het 
geval van de Anarchist Communist 
Group, die vanaf het begin van de oorlog 
zowel Israël als Hamas afwees, maar 
tegelijker� jd bekendheid gaf aan de 
ac� viteiten van ‘Pales� ne Ac� on’ [4], 
een ‘ac� egroep’ die duidelijk haar kamp 
hee�  gekozen.  Revolu� onairen moeten 
ac� ef tussenkomen in dit landschap, de 
verwarringen daar blootleggen en de 
helderheid die het hee�  bereikt naar 
een hoger niveau � llen. Maar hoe zit 
het met het ‘revolu� onaire milieu’ zelf: 
de organisa� es van de enige tradi� e 
die de afgelopen eeuw of langer een 
consequent interna� onalisme hee�  
gehandhaafd, de interna� onale com-
munis� sche linkerzijde?

Imperialistische oorlog
en de taken

van het linkskommunisme

 Net zoals het proletariaat als geheel, 
dat Marx in de Bijdrage tot de Kriti ek op 
de  Hegelse Rechtsfi losofi e “een klasse 
van de burgerlijke maatschappij die 
geen klasse van de bur gerlijke maat-
schappij is” noemde, zijn revolu� onaire 

organisa� es een ‘vreemd lichaam’ bin-
nen dit systeem, een levende uitdruk-
king van de kommunis� sche toekomst, 
en toch leven en ademen ze binnen dit 
systeem, en dit betekent dat ze nooit 
immuun zijn voor het inademen van het 
gif van de dominante ideologie.

De ziekte die deze ideologie met zich 
meebrengt staat bekend als opportu-
nisme – de aanpassing aan de voor-
onderstellingen van dit systeem (zoals 
het idee dat na� es iets eeuwigs zijn en 
boven de verdeling van de maatschap-
pij in klassen staan) en het afzwakken 
van principes om een onmiddellijke 
weerklank te krijgen binnen de massa.

Het binnendringen van het opportu-
nisme in het bestaande milieu van het 
linkskommunisme is het duidelijkst als 
we kijken naar de reac� e van de ver-
schillende Bordigis� sche groepen (In-
terna� onale Communis� sche Par� jen) 
op de oorlog in het Midden-Oosten. 
Na een duidelijk standpunt te hebben 
ingenomen over de oorlog in Oekraïne, 
zijn hun verklaringen over Gaza en de 
Pales� jnse kwes� e, zoals veel groepen 
in het moeras, vaak zeer dubbelzinnig, 
neigend naar steun voor de strijd van de 
‘Pales� jnse massa’s’ specifi ek tegen de 
Israëlische beze�  ng, of eisend dat Isra-
elische arbeiders zich eerst mobiliseren 
ter ondersteuning van de Pales� jnen 
voordat ze zich kunnen aansluiten bij 
een gemeenschappelijke klassenstrijd 
tegen de uitbuiters van beide kampen. 
Zoals we laten zien in een nieuw ar� kel 
in Internati onal Review 173, hebben de 
verwarringen van de Bordigisten over 
de na� onale kwes� e diepe historische 
wortels, en weerspiegelen ze een echte 
moeilijkheid bij het erkennen dat het 
kapitalisme niet langer, en nergens, een 
systeem in zijn opgaande fase met mo-
gelijkheden voor na� onale of burgerlijke 
revolu� es zoals het was in de dagen van 
het Kommunis� sch Manifest [5].

Het toegeven aan de burgerlijke 

ideologie en prak� jken, het kenmerk 
waarmee de ‘rechtervleugel’ van de 
arbeidersbeweging zich onderscheidt, 
is al� jd gepaard gegaan met sekta-
risme tegenover de ‘linkervleugel’ van 
de beweging, tegenover degenen die 
hechten aan principes en de capaciteit 
om de diepgaande veranderingen in 
de situa� e van het kapitalisme en het 
proletariaat te begrijpen een ergernis is 
voor degenen die door willen gaan met 
hun opportunis� sche plannen. Dit is dui-
delijk het geval met de Bordigisten, die 
van de weigering om met andere stro-
mingen van de revolu� onaire beweging 
te discussiëren bijna al� jd een nieuw 
‘eeuwig principe’ hebben gemaakt, een 
principe dat volledig in strijd is met de 
prak� jk van de Italiaanse Frac� e van 
de Kommunis� sche Linkerzijde in de 
jaren 1930, die al� jd beweerde dat de 
confronta� e van poli� eke standpunten 
een vitale noodzaak was voor de ontwik-
keling en uiteindelijke eenwording van 
de revolu� onaire beweging.

Toen in 2022 de oorlog in Oekraïne 
uitbrak, riep de IKS  op tot een ge-
zamenlijke verklaring van alle echte 
groepen van het linkskommunisme ter 
verdediging van de interna� onalis� sche 
principes [6]. Dit werd gevolgd door 
andere oproepen (rond de oorlog in 
het Midden-Oosten, de burgerlijke 
campagnes rond de ‘verdediging van de 
democra� e’ tegen populis� sch rechts). 
Op enkele uitzonderingen na, waarvan 
we het belang niet willen onderschat-
ten, zijn deze oproepen systema� sch 
verworpen door de andere groepen.

De reac� e (of in de meeste gevallen, 
het uitblijven van een reac� e) van de 
Bordigisten was te verwachten, omdat 
het past in hun klassiek sektarische 
idee dat hun verschillende organisa� es 
al de verheven posi� e hebben bereikt 
de enige echte klassenpar� j te zijn. 
Maar we moeten ook opmerken dat de 


