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Oorlogschaos, economische crisis, spanningen tussen burgerlijke klieken...

De kapitalistische barbaarsheid is ontketend!
Er is maar één uitweg: klassenstrijd!

Verkiezingscampagne in België
De illusie dat dit de crisis van het kapitalisme kan afwenden

wordt vervolgd op pagina 6
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De bloedige aanslag op het stadhuis van Mos-
kou op 22 maart, het kille cynisme van Poe� n 
in Oekraïne, het misdadige extremisme van de 
massaslachting en uithongering van burgers 
door de regering-Netanyahu... dit alles beves� gt 
dat het kapitalis� sche systeem bankroet is, dat 
de burgerlijke samenleving wel degelijk wordt 
meegezogen in een wervelwind van vernie� ging 
en wijdverspreide chaos. En dit proces kan alleen 
maar versnellen, zoals de angstaanjagende desin-
tegra� e van het Midden-Oosten, waar het risico 
van een catastrofale directe confronta� e tussen 
twee regionale machten, Israël en Iran, immens is.
 

De IKS hee�  al herhaaldelijk gewezen op de his-
torische dynamiek van chaos die heerst over de 
kapitalis� sche samenleving sinds de verdwijning 
van de blokken en de onvermijdelijke verzwakking 
van het Amerikaanse leiderschap op de planeet. 
Discipline tussen “bondgenoten” neigt nu te ver-
dwijnen en de smerige imperialis� sche belangen 
van de grote en kleine mogendheden laaien op. 
Zelfs een Amerikaanse bondgenoot als Israël, dat 
volledig a� ankelijk is van Amerikaanse bescher-
ming, doet wat het wil, voert zijn provoca� es op, 
zoals de aanval op de Iraanse vertegenwoordiging 
in Damascus, en ontketent chaos in de regio die 
Washington zo goed mogelijk probeert in te dam-
men. Iran hee�  sinds het begin van de oorlog in 
Gaza olie op het vuur gegooid (via Hamas, Hezbollah 
en de Houthi’s) en hee�  onlangs een stap verder 
gezet in de confronta� e door een grootscheepse 
luchtaanval rechtstreeks op Israël te lanceren. 
Ondanks wanhopige pogingen van de Verenigde 
Staten om de brand te bedwingen, beves� gen de 
ontwikkelingen in het Midden-Oosten de voort-
durende achteruitgang van hun macht over de 

wereld en dreigen ze de regio mee te sleuren in 
een algemene vuurzee.

De bourgeoisie kan niets doen aan de dodelijke 
dynamiek van haar systeem. De chronische eco-
nomische crisis, de milieurampen en de oorlogen 
weerspiegelen het lelijke gezicht van de ontbin-
ding van het kapitalisme, het wegro� en van een 
samenleving die voortkomt uit een verouderde 
produc� ewijze, gevormd door de uitbui� ng van 
arbeidskracht, concurren� e tussen allen tegen 
allen en oorlog, en die nu niets anders te bieden 
hee�  dan terreur, lijden en dood. Steeds meer 
regio’s in de wereld worden onlee� aar voor 
hun bevolking, zoals Haï�  in de greep van chaos, 
overgeleverd aan criminele bendes, of zoals veel 
staten in Afrika en La� jns-Amerika, blootgesteld 
aan wijdverspreide corrup� e, krijgsheren, maffi  a’s 
en drugshandelaren.

De Amerikaanse verkiezingen,
een bron van verdere destabilisatie

Het epicentrum van deze helse spiraal ligt in 
het hart van het kapitalisme, in de eerste plaats 
in ‘s werelds grootste mogendheid, de Verenigde 
Staten. Nadat de Verenigde Staten de chaos in de 
afgelopen decennia hebben vergroot door te pro-
beren hun rol als wereldpoli� eagent op te leggen 
(met name in Irak en Afghanistan), ze� en ze nu alle 
beschikbare middelen in om hun onomkeerbare 
achteruitgang tegen te gaan en aarzelen ze niet 
om hun voormalige ‘bondgenoten’, nu rivalen, 
meedogenloos onder de voet te lopen. 

De uitvoering van dit beleid verergert ook de 
spanningen binnen de Amerikaanse bourgeoisie 
zelf, zoals blijkt uit de botsingen die nu al de 
verkiezingscampagne voor de presidentsverkie-
zingen van komende november kenmerken. Deze 

spanningen wakkeren de destabilisa� e van het 
Amerikaanse poli� eke systeem aan, dat steeds 
meer gefragmenteerd en gepolariseerd raakt, 
niet alleen door de verdeeldheid tussen Republi-
keinen en Democraten, maar ook en vooral door 
de groeiende onenigheid binnen elk van de twee 
rivaliserende kampen. Voorlopig is de populist 
Trump de favoriet, ondanks alle pogingen om hem 
buiten spel te ze� en. In feite blij�  de vloedgolf 
van populisme diep geworteld in de Amerikaanse 
poli� ek, zoals het ook duidelijk zichtbaar is in 
verschillende Europese landen..

Een dergelijke situa� e dompelt niet alleen de 
Amerikaanse bourgeoisie, maar ook de kanselarijen 
in de wereld onder in onzekerheid, omdat ze niet 
van tevoren kunnen bepalen wat het standpunt van 
Washington zal zijn over de brandende kwes� es die 
de geopoli� ek van de wereld beïnvloeden. Deze 
botsingen tussen frac� es binnen de Amerikaanse 
bourgeoisie - van de opruiende uitspraken van 
Trump tot de poli� eke impasse in het Congres over 
militaire steun aan Oekraïne – zijn een belangrijke 
versneller van imperialis� sche destabilisa� e.

De bloedige verdieping van
het imperialistisch ieder voor zich

De interne puinhoop ondermijnt de geloofwaar-
digheid en het gezag van de Verenigde Staten zelf, 
die steeds meer ondermijnd worden door een 
chao� sche interna� onale situa� e. Deze instabi-
liteit moedigt de grote rivalen en de secundaire 
regionale machten verder aan;… het versterkt de 
irra� onele preten� es van Poe� n en bekrach� gt 
Zelinsky in hun dodelijke logica;.. het s� muleert 
de oorlogskoorts van  Netanyahu, van Iran en 
aanverwante terroris� sche groepen. En terwijl 

China een onmiddellijke reac� e op de provoca� es 
en druk van Washington vermijdt, voert het de 
druk op Taiwan en de Filipijnen op en is het meer 
openlijk aan het kijken naar de mogelijkheid om 
op de langere termijn zijn status als uitdager van 
Uncle Sam te versterken.

De toenemende agressiviteit van de imperia-
lis� sche haaien, groot en klein, die de botsingen 
tussen burgerlijke klieken in de Verenigde Staten 
proberen uit te buiten, betekent geenszins dat 
deze gespaard zouden blijven van interne span-
ningen: Poe� n zit gevangen tussen de slach� ngen 
in de Donbass en de ‘oorlog tegen het terrorisme’ 
van de Islami� sche Staat, wiens commando’s in-
fi ltreren vanuit de voormalige Sovjetrepublieken 
in Centraal-Azië, een dreiging die de heersende 
clan en zijn geheime diensten niet hebben kun-
nen neutraliseren ondanks waarschuwingen van 
verschillende buitenlandse geheime diensten. In 
China wordt Xi geconfronteerd met economische 
stagna� e, met destabilisa� e van de ‘Zijderoutes’ 
door de heersende chaos en interne spanningen 
binnen het CCP-apparaat. Israëls vlucht vooruit 
is het resultaat van felle confronta� es tussen 
de extremis� sche na� onalis� sche klieken aan 
de macht en andere fac� es van de bourgeoisie, 
evenals de strijd om het poli� eke voortbestaan 
van Netanyahu, die gerechtelijk wordt vervolgd.

De huidige instabiliteit van het Amerikaanse 
beleid baart ook de Europese kanselarijen zorgen 
en accentueert de verdeeldheid binnen de EU zelf 
over het te voeren beleid ten aanzien de door NAVO 
en de Verenigde Staten uitgeoefende druk. Het 
gevolg is dat de ruzies binnen het “Frans-Duitse 
koppel”, dat al tot een “gedwongen huwelijk” was 
gedwongen, steeds groter worden.

In België vinden op 9 juni verkiezingen plaats 
voor het Europese, federale en de drie gewes-
telijke parlementen. Van uiterst links tot uiterst 
rechts probeert de bourgeoisie eendrach� g de 
bevolking, en vooral de nieuwe jonge kiezers en 
de arbeidersklasse, warm te maken om deel te 
nemen aan dit verkiezingscircus, via grootscha-
lige kiestesten, peilingen, bevragingen via sociale 
media, infosessies in scholen, enz. Hét feest bij 
uitstek van de burgerlijke ‘democra� e’, waar de 
arbeidende bevolking zogenaamd via een “juiste 
keuze” ‘haar’ poli� ek zou kunnen opleggen aan 
de burgerlijke staat, weliswaar binnen de gren-

zen van ‘zijn’ kapitalis� sche marktwe� en, ‘zijn’ 
oorlogsinspanningen, ‘zijn’ economische crisis, 
‘zijn’ klimaatcrisis, ‘zijn’ vluchtelingen crisis en zo 
kunnen we het lijstje nog aanvullen.

De bourgeoisie heeft geen keuze
Laat er geen twijfel over bestaan, wat ook de 

samenstelling mag worden van de komende re-
geringen, voor haar is de uitslag al lang bekend, 
hiervoor zijn geen verkiezingen nodig, want er is 
voor haar geen andere weg! Onder druk van een 
turbulente wereldsitua� e zullen in de komende 
periode heel wat belangrijke beslissingen genomen 

worden om de na� onale belangen van de bourgeoi-
sie te verdedigen. Dit is de grote kopzorg van de 
bourgeoisie, want een regering zal het vermogen 
moeten hebben om snel ingrijpende maatregelen 
te nemen. Al doet de Belgische economie het, met 
een groei van 1,5%, ogenschijnlijk beter dan het 
Europese gemiddelde, de werkelijkheid is dat de 
industriële producti e in België gezakt is naar het 
laagste peil sinds de pandemie en was in februari 
dit jaar bijna 7 procent minder dan een jaar eerder. 
België staat onder grote druk wegens een veel te 
hoog begro� ngstekort (4.4%) en de EU hee�  haar 
lidstaten begro� ngsregels opgelegd die stellen dat 
dit tekort in 2031 teruggebracht moet zijn tot 1,5 
procent van het BBP. Daardoor zou België in de 
komende zeven jaar minstens 27 miljard, o� e-
wel 4 miljard per jaar moeten bezuinigen. Maar 
ook de schuldgraad van 105% van het BBP moet 
beneden de 100% teruggebracht worden. Krediet-
beoordeelaars dreigen België ’s ra� ng te verlagen 
wat tot nog meer rente zou leiden. Daarenboven 
moeten verschillende dossiers, die de bestaande 
federale regering voor zich uitgeschoven of be-
antwoord hee�  met halfslach� ge maatregelen, 
zoals die m.b.t. de s� kstofuitstoot, de verdere 
hervorming van pensioenen en fi scaliteit, of de 
inperking van de uitgaven voor werkloosheid of 
het beheer van de asielcentra en gevangenissen, 
grondig aangepakt worden.

De instabiliteit van de situa� e op wereldvlak 
die een ware spiraal en wervelwind aan crises 
veroorzaken, verhogen de druk en maken nieuwe 
ingrepen noodzakelijk zoals de verhoging van de 

uitgaven voor defensie tot 2%, vereist door de 
NAVO. Of de verhoging van de uitgaven om de 
gevolgen van de klimaatopwarming en de mili-
euvervuiling op te vangen en de energietransi� e 
door te ze� en (met enkele � entallen miljarden).  
Maar eveneens verhoogt dit nog de druk op de 
Belgische economie die steeds meer de gevol-
gen ondervindt van de slecht draaiende Duitse 
economie, die al een jaar lang in een recessie 
verkeert, en die dit jaar in België tot nog veel meer 
ontslagen zal kunnen leiden (bvb bij Audi Vorst of 
de Chemische industrie).

Het moge duidelijk zijn dat er voor de bourgeoisie 
maar één programma zinvol is: het verdedigen van 
de na� onale economie in de actuele economische, 
militaire en ecologische chaos op de wereldmarkt 
impliceert automa� sch een reduc� e van de bud-
ge� en voor sociale uitgaven en van de loonmassa 
in alle sektoren.

De groeiende instabiliteit
van het politieke apparaat

In een eerder nummer van Interna� onalisme 
maakten we al gewag van de algemeen groeiende 
a� eer van de poli� eke ‘elite’ in België. “Een on-
derzoek van politi cologen van vijf Belgische univer-
siteiten kwam tot de conclusie dat de afk eer van 
het politi eke establishment, een van de wezenlijke 
kenmerken van het populisme, in de maatschappij 
toeneemt en dat er zelfs een algemene anti politi eke 
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INTERNATIONALE HEROPLEVING VAN DE STRIJD

 De arbeidersklasse strijdt voort! 
De staat laat een lawine aan bezuini-

gingen en aanvallen op de arbeiders, 
werklozen, sociale minima, gepensio-
neerden, enz. neerkomen. De massale 
ontslagen nemen hand over hand toe. 
Zowel in de publieke als in de private 
sector is er een gebrek aan middelen. 
De openbare diensten falen volledig. 
Tekorten aan medicijnen en zelfs voedsel 
zijn aan de orde van de dag. Miljoenen 
gezinnen, zelfs diegenen die nog het 
‘geluk’ hebben van een vaste baan slagen 
er niet in om rond te komen. De prijzen 
voor voedsel, verwarming, huisves� ng 
en benzine rijzen de pan uit, net als 
de gas- en elektriciteitsrekeningen. De 
rijen voor de de voedselbanken worden 
drama� sch langer. De armsten moeten 
zelfs maal� jden overslaan... Welk beeld 
is angstaanjagender en uitdrukkelijker 
dan dat van kinderen die doodvriezen 
in de straten van de grote hoofdsteden 
van Europa, in het hart van de mach� gste 
economieën ter wereld? In vier jaar � jd 
hebben drama� sche gebeurtenissen 
elkaar in hoog tempo opgevolgd: Covid, 
de oorlog in Oekraïne, het bloedbad in 
Gaza, klimaatrampen... Deze wervelwind 
van catastrofes hee�  de crisis alleen 
maar verergerd en de wereldwijde 
chaos nog verder aangewakkerd. (1) De 
toekomst die het kapitalisme voor ons 
in pe� o hee� , kan niet duidelijker zijn: 
de ontwikkeling van de economische 
crisis versnelt de bedreigingen voor 
de mensheid aanzienlijk, wat tot haar 
ondergang zou kunnen leiden. Maar de 
crisis is ook de smeltkroes van de strijd 
van de arbeidersklasse! 

Het proletariaat aanvaardt
de ellende niet zomaar

Geconfronteerd met zulke uitdagingen 
en de onverbiddelijke en angstaanja-
gende ineenstor� ng van de burgerlijke 
maatschappij, legt de arbeidersklasse 
zich niet echter zonder slag of stoot  neer 
bij de aanvaarding van ellende. Ondanks 
de oorlogen en de oorlogszucht strijdt 
de arbeidersklasse nu al bijna twee jaar 
overal op grote schaal. In vele landen 
wordt de strijd vaak omschreven als 
‘historisch’ wat betre�  het aantal betrok-
ken stakers en demonstranten, maar 
ook wat betre�  de vastberadenheid 
van arbeiders om te vechten voor hun 
waardigheid en levensomstandigheden. 
Het is een echte breuk met decennia van 
gelatenheid. (2)

Sinds de zomer van 2022 is het pro-
letariaat in Groot-Bri� annië in verzet 
gekomen tegen de crisis. Maanden 
achtereen gingen arbeiders in staking 
en demonstreerden op straat om betere 
lonen en waardigere werkomstandighe-
den te eisen, iets wat we drie decennia 
lang niet meer gezien hadden! Begin 
2023, terwijl stakingen zich over de 
hele wereld uitbreidden, verzamelde 
het proletariaat in Frankrijk zich mas-
saal tegen de pensioenhervorming. 
Miljoenen enthousiaste mensen, van alle 
sectoren en genera� es, gingen de straat 
op, vastbesloten om samen te vechten. 
In de herfst begonnen arbeiders in de 
Verenigde Staten aan een van de meest 
massale stakingen in de geschiedenis van 
dat land, met name in de automobiel-
sector, gevolgd door een beweging in de 
publieke sector in Quebec, die ook als 
historisch wordt omschreven.

Recentelijk staakten ook de arbeiders 
in de Tesla-fabrieken in Zweden, een land 
dat wordt voorgesteld als een ‘sociaal 
model’, gevolgd door solidariteitsac� es 
van werkers bij de post die alle post 
blokkeerden naar de werkplaatsen van 
het bedrijf dat wordt geleid door miljar-
dairclown Elon Musk. Havenarbeiders 
blokkeerden op hun beurt vier havens 
en elektriciens weigerden onderhouds-
werkzaamheden uit te voeren aan op-
laadpunten voor elektrische voertuigen.

In Noord-Ierland werd in januari ook 
gestaakt door honderdduizenden wer-
kers, vooral in de publieke sector, � jdens 
de grootste staking in de geschiedenis 
van de regio. Ze eisten betaling van 
hun loon.

stemming aan het groeien is onder de kiezers.”(Poli� eke 
instabiliteit in België en COVID-19: Arbeiders mogen 
er de rekening niet voor betalen!) In 2019 bracht één 
op zes kiezers in Vlaanderen al geen stem uit voor een 
poli� eke par� j. Een recente studie in Waalse steden, 
zoals Verviers, beves� gd deze trend voor gans het 
land. (zie De Standaard Weekblad: Verviers voelt zich 
vergeten, 20 april 2024)

Het populisme teert op dit ongenoegen en het gebrek 
aan perspec� ef. Het zoekt zondebokken en doet zich 
voor alsof het geen deel zou uitmaken van de burgerlijke 
poli� ek en beschermheren van de belangen van het 
kapitaal. Het Vlaams Belang, dat volgens de peilingen, 
net als de PVV in Nederland, de grootste par� j van 
Vlaanderen wordt en misschien zelfs van het land, 
speelt in op die tendens. In zijn programma, hoewel 
het VB essen� eel niet tegen de EU, tegen de NAVO, 
en tegen de steun aan Oekraïne is, keert het zich in de 
kern, net als andere populis� sche par� jen, faliekant 
tegen de vermeende islamisering van de maatschap-
pij en zet het zich af tegen de poli� eke ‘elite’, wat nog 
eens haarscherp onderstreept werd door Tom van 
Grieken in zijn toespraak op zondag 21 januari van dit 
jaar:“De politi eke elite gomt de Vlaamse identi teit weg, 
vervreemd van haar cultuur, beroofd van haar normen 

en waarden, bestolen van haar eigenheid”. (Herrezen 
extreemrechts – Nie wieder!) Daarnaast verzet zich ook 
de linkse Par� j van de Arbeid (PVDA/ PTB) zich tegen 
de poli� eke elite, de EU en de NAVO.

Dezelfde peilingen tonen aan dat het politieke 
landschap in België zich ook steeds meer verkavelt 
en versnippert. Onder druk van de eff ecten van de 
historische ontbinding van het kapitalisme wordt het 
poli� ek apparaat alsmaar instabieler, aangetast door de 
tendens van het ‘ieder voor zich’, verliest de bourgeoisie 
er almaar meer de controle over. Uitgezonderd de MR 
(franstalige liberalen) en het CD&V (vlaamse christen-
democraten), staan de par� jen, die momenteel samen 
de federale VIVALDI regering vormen, in de peilingen 
op een behoorlijk verlies. Sommige van hen dreigen te 
worden gereduceerd tot een splinterpar� j.

Het poli� eke apparaat van België is sowieso al erg com-
plex en versnipperd door het feit dat er geen na� onale 
par� jen bestaan, maar dat deze per talengemeenschap 
opgericht zijn (behalve de PVDA/ PTB). Verder is het 
ook verdeeld in een federale, gewestelijke en commu-
nautaire component. Dit betekent dat de vorming van 
coherente beslissingskrach� ge regeringsploegen die de 
belangen van het Belgische kapitaal kan verdedigen en 

in de komende jaren, zowel op federaal als op regionaal 
vlak, en de nodige maatregelen kan nemen, wellicht 
een complexe klus wordt. 

De misleiding dat er een “juiste keuze” 
bestaat binnen het huidige bestel

Verkiezingen bieden geen alterna� ef voor de crisis 
van het systeem. Hun doel is net de bevolking, en 
vooral de arbeidersklasse, van het tegenovergestelde 
te overtuigen, van hen wijs te maken dat stemmen 
zinvol is, dat ze op die manier de “juiste keuzes” kunnen 
maken om “onze welvaart” veilig te stellen. De verkie-
zingscampagne stelt met aandrang dat er geen beter 
systeem bestaat dan de democra� e, want het zou het 
enige systeem zijn dat het mogelijk maakt om ‘met het 
volk en voor het volk’ de problemen op een ra� onele 
manier aan te pakken, in een kader dat gevormd wordt 
door de na� onale economie met daarin de rol van de 
na� onale staat, als de behoeder van het ‘algemeen 
belang’ tegenover de bijzondere belangen van de 
private ondernemingen. Zo zou de kiezer, bijvoorbeeld 
door te kiezen voor “de radicale breuk” van de PVDA, 
een fundamenteel andere poli� ek kunnen opleggen 
aan een nieuwe regeringsmeerderheid.

De strijdwil blijft intact

Zelfs nu, terwijl de oorlog nog steeds 
woedt in Oekraïne en Gaza, nemen het 
aantal stakingen en demonstra� es van 
arbeiders over de hele wereld toe, vooral 
in Europa.

In Duitsland, de grootste economie van 
Europa, begonnen spoorwegarbeiders 
eind januari een massale staking van een 
week die zijn weerga niet kende. Het was 
de laatste in een lange reeks stakingen 
tegen langere werk� jden en voor hogere 
lonen. In de komende maanden zouden 
de spoorwegen getroff en kunnen wor-
den door stakingen van onbepaalde 
duur (wat evenwel niet is gebeurd). In 
het land van de ‘sociale dialoog’ zijn er al 
maanden stakingen in talrijke sectoren: 
in de staalindustrie, de ambtenarij, de  
transportsector, de gezondheidszorg, 
de vuilnisophaaldienst, enz. Op 30 ja-
nuari vond in Hannover een na� onale 
bijeenkomst plaats van 5.000 artsen. 
Op 1 februari werden elf luchthavens 
van het land getroff en door een staking 
van het beveiligingspersoneel, terwijl 
90.000 bus-, tram- en metrobestuur-
ders het werk neerlegden. Half februari 
staakten eveneens 10.000 werkers in de 
distribu� esector. Het grondpersoneel 
van Lu� hansa werd op 20 februari tot 
staking opgeroepen...

De omvang, massaliteit en duur van 
deze stakingsbeweging is ook ongekend 
in een land dat bekend staat om de 
enorme administra� eve hindernissen 
die het opwerpt voor elke sociale bewe-
ging en het ijzeren korset van vakbonden 
dat de bourgeoisie lange � jd in staat 
hee�  gesteld om bezuinigingsplannen 
en ‘hervormingen’ op te stapelen zonder 
dat de arbeidersklasse echt reageerde. 
Ondanks de moeilijkheden om uit het 
corporatistische keurslijf te breken 
en ‘allen tezamen’ te strijden, zijn de 
gevechten in Duitsland van immens 
belang en van een sterke symbolische 
betekenis. Ze vinden plaats in het hart 
van een belangrijk industrieel centrum, 
in het land dat het epicentrum was van 
de revolu� onaire golf van de jaren 1920 
en de tragische hoofdrolspeler van een 
lange periode van contrarevolu� e. De 
huidige beweging maakt duidelijk deel 
uit van de interna� onale heropleving 
van de klassenstrijd.

Maar de strijdbaarheid van de arbei-
ders beperkt zich niet tot Duitsland. In 
Finland, een land met weinig tradi� e 
op het gebied van strijd, duurde een 
‘historische staking’ begin februari 
48 uur. Nog recenter, tussen 18 en 21 
februari, legden havenarbeiders vier 
dagen lang de havenac� viteiten lam in 
dit land. Het bracht tot 300.000 stakers 
op de been tegen de hervorming van de 

arbeidswetgeving. In Turkije mobiliseer-
den � enduizenden metaalarbeiders zich 
maandenlang om een loonsverhoging te 
eisen terwijl de prijzen de pan uitrezen. 
In België staakte de non-profi tsector op 
31 januari en demonstreerde op dezelfde 
dag in Brussel. In Spanje, het Verenigd 
Koninkrijk, Frankrijk en Griekenland… 
wordt er steeds meer gestaakt in tal-
rijke. De bourgeoisie handhaa�  een 
oorverdovende s� lte ten aanzien van 
de berichtgeving van deze stakingen, 
omdat ze zich terdege bewust is van de 
groeiende ontevredenheid onder de 
arbeiders en het gevaar dat uitgaat van 
dergelijke mobilisa� es.

De oude mol weet nog altijd 
goed hoe hij moet werken

Maar de doorbraak waarvan we ge-
tuige zijn hee�  niet alleen te maken met 
het massale en gelijk� jdige karakter van 
de gevechten. Het proletariaat begint 
zichzelf opnieuw, zij het bij benadering 
en op een nog aarzelende wijze, te her-
kennen als een maatschappelijke kracht 
en herontdekt zijn iden� teit. Ondanks 
alle illusies en verwarringen zagen we 
overal, op borden en in discussies, dat 
‘we arbeiders zijn!’, dat ‘we allemaal in 
hetzelfde schuitje zi� en!’ .... Dit waren 
zeker geen loze woorden! Want achter 
deze woorden gaat een echte solidariteit 
schuil: allereerst, solidariteit tussen ge-
nera� es, zoals we heel duidelijk zagen in 
Frankrijk toen gepensioneerden massaal 
de straat op gingen om ‘de jongeren’ te 
steunen; en vervolgens tussen sectoren, 
zoals in de Verenigde Staten met de 
toeterende concerten voor stakende 
fabrieken of in Scandinavië ter verdedi-
ging van de Tesla-arbeiders.

Er waren zelfs embryonale ui� ngen van 
interna� onale solidariteit. De Mobilier 
Na� onal in Frankrijk staakte uit solidari-
teit met de strijd van de culturele werkers 
in Groot-Bri� annië. Raffi  naderijen in 
België staakten ter ondersteuning van 
de strijd in Frankrijk, terwijl overal ter 
wereld kleine demonstra� es plaatsvon-
den om de wrede onderdrukking door 
de Franse staat aan de kaak te stellen. 
In Italië, terwijl veel sectoren al maan-
denlang protesteren, staakten op 24 
januari bus-, tram- en metrobestuurders: 
in het kielzog van de beweging tegen de 
pensioenhervorming in Frankrijk zeiden 
arbeiders dat ze betogingen wilden 
houden ‘zoals in Frankrijk’, wat aantoont 
de arbeiders over de grenzen heen ver-
banden beginnen te leggen en lering 
willen trekken uit eerdere bewegingen.

Het proletariaat begint zich ook zijn 
ervaring met strijd opnieuw eigen te 

maken. In Groot-Brittannië verwees 
de zogenaamde ‘zomer van woede’ 
expliciet naar de grote stakingen van de 
‘winter van onvrede’ in 1978-1979. In de 
Franse demonstra� es waren op de plak-
katen verwijzingen naar Mei ‘68 en de 
strijd tegen de CPE [de startbanen voor 
jongeren] in 2006 te zien en tegelijker� jd 
een begin van een overdenking op deze 
bewegingen. En dat alles terwijl de staat 
beperkingen oplegt en veel ophef blij�  
maken om de oorlog te rechtvaardigen.

Natuurlijk zijn we nog ver verwij-
derd van een massale en diepgaande 
terugkeer van het klassenbewustzijn. 
Natuurlijk zi� en al deze ui� ngen van 
solidariteit en overdenking vol verwar-
ringen en illusies, waardoor deze  ge-
makkelijk op een dwaalspoor gebracht 
worden door de inkaderingsstructuren 
van de bourgeoisie, de vakbonden en 
de linkse par� jen. Maar beseff en de 
revolu� onairen, die dit alles vanaf het 
balkon gadeslaan, hun neus ophalend 
(3), welke verschuiving er plaatsvindt in 
vergelijking met voorgaande decennia, 
decennia van s� lte, berus� ng, afwijzing 
van het idee zelf van de arbeidersklasse 
en vergetelheid van haar ervaringen?

De bourgeoisie profi teert van 
de nog reusachtige zwakheden 

van de arbeidersklasse

Hoewel deze strijd duidelijk aantoont 
dat de arbeidersklasse niet verslagen 
is en de enige maatschappelijke kracht 
blij�  die in staat is om de bourgeoisie 
het hoofd te bieden, is haar strijd nog 
lang niet gestreden. Ze gaat nog steeds 
gebukt onder reusach� ge zwakheden 
en illusies, die op onbarmhar� ge wijze 
worden geïllustreerd door de huidige 
bewegingen. Tot nu toe zijn de vak-
bonden erin geslaagd om de strijd als 
geheel in te kaderen, ze binnen een 
sterk corpora� s� sch kader te houden, 
zoals we momenteel kunnen zien in 
Frankrijk en Duitsland, terwijl ze, waar 
nodig, de voorkeur geven aan een schijn 
van eenheid en radicalisme, zoals met 
het ‘Gemeenschappelijk Front’ van de 
Canadese vakbonden of de beweging 
in Finland.

Tijdens de beweging tegen de pensi-
oenhervorming in Frankrijk begonnen 
vele arbeiders, op hun hoede voor de 
eindeloze dagen van mobilisa� e door 
de vakbonden, zich af te vragen hoe ze 
moesten vechten, hoe ze zich moesten 
verenigen, hoe ze de regering moesten 
doen wijken... maar nergens slaagde de 
klasse erin om de vakbonden de leiding 
van de strijd te betwisten door middel 
van zelfstandige algemene vergaderin-
gen, net zoals ze niet in staat was om te 
breken met de corpora� s� sche logica 

die door de vakbonden werd opgelegd.
De bourgeoisie zet ook haar hele ideo-

logische arsenaal in om het bewustzijn 
te ondermijnen dat begint te rijpen in 
de hoofden van de arbeiders. Terwijl ze 
zwijgt over de massale stakingen van de 
arbeidersklasse, hee�  ze natuurlijk een 
oorverdovend lawaai gemaakt over de 
boerenbeweging. In Duitsland, Neder-
land, Frankrijk, België, Polen, Spanje... 
hee�  de bourgeoisie opnieuw op haar 
linkse par� jen kunnen rekenen om de 
deugden op te hemelen van strijdme-
thoden die de an� these zijn van die van 
het proletariaat en om uit te leggen dat 
“de arbeidersbeweging moet profi teren 
van de bres”. (4) Terwijl het proletariaat 
schuchter zijn klasseniden� teit begint 
te herontdekken, buit de bourgeoisie 
de boerenstrijd ideologisch uit met een 
mediaoff ensief om het denkproces dat 
gaande is te saboteren en de aandacht af 
te leiden van de vele arbeidersstakingen.

Ze bespaart zich ook geen moeite 
om de arbeidersklasse aan de kar van 
de burgerlijke democra� e te binden. 
Terwijl de verro�  ng van haar systeem 
poli� eke afwijkingen voortbrengt zoals 
Trump in de Verenigde Staten, Milei in 
Argen� nië, het Rassemblement Na� onal 
in Frankrijk, Alterna� ve für Deutschland, 
Fratelli d’Italia enzovoort, probeert de 
bourgeoisie zowel in Europa als in Ame-
rika, althans haar frac� es die het minst 
verrot zijn door de ontbinding van de 
maatschappij, om de invloed van uiterst-
rechtse par� jen te beperken en haar 
successen in allerijl te gebruiken tegen de 
arbeidersklasse. Met name in Duitsland 
gingen, na oproepen van zowel linkse 
als rechtse par� jen, in verschillende 
steden, meer dan een miljoen mensen 
de straat op om te protesteren tegen 
uiterst-rechts. Opnieuw is het doel om 
democra� sche illusies in stand te houden 
en te voorkomen dat het proletariaat 
zijn historische strijd verdedigt tegen 
de burgerlijke staat verdedigt.

Eén ding is echter zeker: in de hi� e van 
de huidige en toekoms� ge strijd zal de ar-
beidersklasse geleidelijk aan de poli� eke 
wapens vinden om zich te verdedigen 
tegen de valstrikken van de bourgeoisie 
en uiteindelijk haar weg zal vinden naar 
de kommunis� sche revolu� e 
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3INTERNATIONALISME - WERELDREVOLUTIE

In november vond er volgens de burgerlijke commentatoren een poli-
tieke aardverschuiving plaats in Nederland. De verkiezingen leverden de 
populistische partijen tezamen nog net geen absolute meerderheid op, 
maar de PVV van Geert Wilders is wel veruit de grootste partij geworden. 
Een aantal traditionele partijen, tientallen jaren de steunpilaren van het 
politieke stelsel zagen hun zetels in het parlement opnieuw gehalveerd, 
zoals de christendemocraten, of overleven dank zij de vorming van een 
kartel, zoals dat tussen de sociaal-democraten van de PvdA met Groen 
Links. Over de politieke situatie in Nederland na de verkiezingen stelden 
we in een vorig artikel de vraag: een “nieuw elan” of nog meer chaos en 
instabiliteit?, maar het is nu wel zeker dat dit laatste het politiek toneel 
in Nederland in de komende periode steeds meer zal overheersen.

WILDERS’ PVV ALS DE GROOTSTE PARTIJ IN NEDERLAND

 Populisme en anti-populisme:
Twee politieke gezichten van de heersende klasse 

De gestage groei van
het populisme in Nederland 

Het is niet de eerste keer dat een 
populis� sche par� j in Nederland zo’n 
enorme winst behaalt. In 2002 had de 
Lijst Pim Fortuyn dat al eens gedaan, in 
2010 gevolgd door de PVV van Wilders, 
in 2019 door het Forum voor Demo-
cra� e van Thierry Baudet, en � jdens 
de Senaatsverkiezingen van 2023 door 
de Boer Burger Beweging. Maar in 
November 2023 hee�  het populisme 
een nooit vertoonde vooraanstaande 
posi� e in de Nederlandse poli� ek weten 
te veroveren. 

Bij afwezigheid van oud-premier Mark 
Ru� e, die de voorgaande populis� sche 
oprispingen nog wist te neutraliseren, 
speelde Wilders handig in op de onvrede 
over de bestaande misère, door zijn 
propaganda te doorspekken met een 
openlijk racistische anti-allochtonen 
campagne om ‘de Nederlander op één 
te ze� en’. “We moeten weer de baas 
worden over onze eigen grenzen, geld en 
wett en. We moeten ook onze nati onale 
soevereiniteit terugpakken. We moeten 
Nederland terugveroveren”[1]. Het 
betre�  een duidelijke zondebokkenpoli-
� ek: migranten, die huisves� ng zoeken, 
krijgen de schuld van het woningtekort. 
Links die de maatregelen ten behoeve 
van het klimaat verdedigt, krijgt de 
schuld van het duurder geworden leven. 
De poli� eke elite (‘zakkenvullers’) krijgt 
de schuld van het verloren gaan van de 
Nederlandse eigenheid. Het was deze 
demagogische cocktail waarmee de 
PVV erin slaagde bijna een kwart van 
de Nederlanders voor zich te winnen.

Populisme is niet enkel een Nederlands 
verschijsel maar een wereldwijde realiteit
Hoewel Nederland een van de eerste 
westerse landen was waar het populisme 
een grote invloed kon verwerven, is het 
geen typisch Nederlands verschijnsel. 

Het populisme hee�  door klinkende 
verkiezingsoverwinningen of regerings-
deelnames in diverse landen al fl ink van 
zich doen spreken: in Europa door de 
regeringsdeelname van de Vijfsterren-
beweging of de Lega Nord in Italië, en 
door de Brexit ‘beweging’ of de leidende 
frac� e binnen de Tory-par� j in Groot 
Bri� annië. In Zuid-Amerika door de 
opgang, eerst van Bolsenaro in Brazilië 
en momenteel van Milei in Argen� nië. 
In de VS door de kandidatuur van Trump 
voor de Republikeinse Par� j in de aan-
loop naar de presidentsverkiezingen 
van november.

Het populisme, datvanaf het begin van 
de 21ste eeuw opgang doet: 
• “is uiteraard niet het gevolg van een 

bewuste politi eke wil van de heersende 
sectoren van de bourgeoisie”. Integ-
endeel, het is een beves� ging van de 
tendens naar “een toenemend verlies 
van controle door de heersende klasse 
over haar politi eke apparaat”[2].

• gaat gepaard met “ het fundamentele 
verlies van vertrouwen in de ‘elites’ (...) 
omwille van het feit dat ze niet in staat 
zijn om de economie gezond te maken, 
om een einde te maken aan de voort-
durende toename van de werkloosheid 
en de ellende”. Deze opstand tegen de 
poli� eke leiders mondt echter in geen 
geval uit “in een alternati ef perspecti ef 
voor het kapitalisme”[3].
Het populisme is een typische uitdruk-

king van de verro�  ng van het kapital-
isme, een reac� e op de opeenstapeling 
van problemen die door de geves� gde 
poli� eke par� jen niet daadwerkelijk 
worden aangepakt, wat leidt tot 
groeiende moeilijkheden. Al die onop-
geloste problemen wakkeren zowel de 
onderlinge tegenstellingen aan tussen 
burgerlijke frac� es als de opstandigheid 
van de kleinburgerij, en dit vormt de 
voedingsbodem voor het vandalis� sche 
gedrag van de populis� sche tendensen.

Zolang de arbeidersklasse er niet in 

slaagt, door de ontwikkeling van haar 
strijd, haar revolu� onair alterna� ef voor 
de kapitalis� sche verro�  ng beslissend 
door te ze� en, zullen populis� sche stro-
mingen de poli� eke agenda blijven bep-
alen. Gekenmerkt door de afwezigheid 
van een toekomstvisie op de maatschap-
pij en de neiging om naar het verleden te 
kijken om te zoeken naar zondebokken 
die ze verantwoordelijk kunnen houden 
voor de huidige catastrofale ontwik-
keling, zullen deze populisten met hun 
irra� onele standpunten het burgerlijke 
poli� ek toneel in toenemende mate 
destabiliseren.

Verlies van controle
over het politiek apparaat

en groeiende tegenstellingen 
tussen burgerlijke facties

In de jaren 1990 steunde het poli� ek 
systeem in Nederland essen� eel op 3 
à 4 centrale par� jen: de christendem-
ocra� sche CDA, de socialis� sche PvdA, 
de liberale VVD en D66. De laatste jaren 
is het een voortdurend veranderende 
mozaïek geworden met een toenemend 
aantal splinterpar� jen. Niet alleen stap-
pen parlementsleden regelma� g over 
van de ene naar de anderepar� j, maar 
het aantal par� jen vermeerdert in de 
loop van een regeringsperiode regel-
ma� g ook doordat parlementsleden 
zich afsplitsen en als ‘éénmansfractie’ 
verdergaan. Dit is het resultaat, enerzijds 
van tegenstellingen binnen de Neder-
landse bourgeoisie die duidelijker aan 
de oppervlakte komen, en anderzijds van 
een algemene onvrede over het bestuur 
van de tradi� onele par� jen, die tot ui� ng 
komt in het ontstaan van par� jen die 
zich profi leren rond een specifi ek thema.

De tegenstellingen binnen de bour-
geoisie over de toenemende greep van 
de EU op de Nederlandse poli� ek komen 
steeds duidelijker tot ui� ng in het verzet: 
• tegen wat werd beschouwd als een 

verlies van soevereiniteit aan een 
ondemocra� sche en bureaucra� sche 
‘Europese superstaat’, stemde Neder-
land in 2005 in een referendum reeds 
tegen de invoering van een Europese 
grondwet.

• tegen het associatieverdrag met 
Oekraïne in 2016. Nederland was het 
enige EU land dat het associa� everdrag 
verwierp uit protest tegen de ‘ondem-
ocra� sche’ besluitvorming van Brussel 
en om te voorkomen dat de Oekraïense 
corrup� e zou overwaaien.

• van de populis� sche par� jen tegen 

de deelname aan een Europees leger, 
waarbij sommige zich zelfs verze� en 
tegen verdere samenwerking op mili-
tair gebied met een land als Duitsland.

Anno 2024 wordt het parlement ‘inge-
nomen’ door een hele scala van grotere 
en kleinere populis� sche par� jen wier 
standpunten elkaar vinden in een a� eer 
tegen de Europese natuurherstelwet, 
tegen de Europese migra� epoli� ek, te-
gen wapenleveringen aan de Oekraïne, 
maar zelfs standpunten tegen de EU en 
de NAVO. Daarnaast hee�  ieder van deze 
par� jen ook nog hun eigen poli� eke 
speerpunt: voor de PVV is deze ‘minder 
Marokkanen’, voor de NSC ‘weg met de 
schimmige achterkamertjespoli� ek’, en 
voor de BBB ‘geen dictaat van Den Haag’.

De verkiezingen van november jongst-
leden hebben de situatie voor de 
bourgeoisie in Nederland met name 
ten aanzien van de EU uiterst gecompli-
ceerd gemaakt. Want met één of twee 
populis� sche par� jen in de regering, wat 
waarschijnlijk niet te vermijden zal zijn, 
gaat er hoe dan ook een sterke an� -EU 
wind waaien. Hier en daar wordt zelfs al 
gesproken van een Nederlandse ‘exit’ uit 
de EU (Nexit). Hoewel het waarschijnlijk 
niet zover zal komen als de Brexit, zal de 
an� -EU wind de posi� e van Nederland in 
de EU erns� g onder druk ze� en. Hoewel 
de verschillende populis� sche par� jen 
de geves� gde ‘elite’ niet vertrouwen, be-
tekent dat niet automa� sch dat ze elkaar 
wel vertrouwen, integendeel. Tijdens de 
onderhandelingen over de vorming van 
een nieuwe regering bleek het onder-
linge wantrouwen reeds overduidelijk. 
De instabiliteit van het poli� eke systeem 
in Nederland en de impact hiervan op de 
ganse poli� ek ten opzichte van Europa 
dreigt voor de bourgeoisie zorgelijke 
vormen aan te nemen.

Populistische en
anti-populistische campagnes

Het populisme is een typische uitdruk-
king van de fase van de ontbinding van 
het kapitalisme, van het ieder voor zich, 
van de groeiende fric� es binnen de bour-
geoisie waardoor haar bekwaamheid 
een coherent antwoord te formuleren 
op de verschillende crisisverschijnse-
len, steeds meer afneemt. Maar de 
bourgeoisie is handig genoeg om de 
nega� eve eff ecten van de ontbinding 
ook in te ze� en tegen haar grootste 
vijand: de arbeidersklasse. Zo gebruikt 
ze het populis� sch verschijnselom een 
schijntegenstelling te scheppen en het 

Maar de werkelijkheid is totaal anders, want als de 
hoeder van de na� onale economie verdedigt de staat 
ten volle de belangen van het kapitaal en de heerschap-
pij van de bourgeoisie. Vanuit dit opzicht is er geen 
andere poli� ek mogelijk dan het reduceren van de 
staatsschuld, het herstellen van de budge� aire even-
wichten, het investeren in moderne legeruitrus� ng en 
wapenproduc� e, hetgeen automa� sch moet leiden tot 
de reduc� e van de sociale uitgaven en de reduc� e van de 
loonmassa. Daarbij vormen de verkiezingen niets anders 
dan een mechanisme om deze klassenheerschappij te 
camoufl eren en te vergoelijken. De verkiezingen zijn 
één grote misleidingscampagne, vooral gericht tegen 
de arbeidersklasse, om deze ertoe te brengen om de 
strijd voor haar klassebelangen op te geven ten gunste 
van de algemene belangen van haar klassevijand. In 
deze context is een van de grove leugens in de verkie-
zingscampagne de zogenaamde tegenstelling tussen 
de ‘redelijke’ par� jen die de democra� sche waarden 
“verdedigen”, en de ‘onredelijke’ (zoals VB en PVDA/
PTB) die deze waarden “in gevaar brengen”. Beide 
bieden geen enkel perspec� ef, want ze zijn gebonden 
aan de irra� onele logica van het in stand houden van 
een overjaars kapitalisme.

Tegenover de ideologische aanvallen van de bour-
geoisie, waarvan de verkiezingscampagne een van de 
belangrijkste is, moet de arbeidersklasse haar ona� an-
kelijkheid bewaren. Als de enige kracht in de maatschap-
pij die een oplossing kan bieden voor de toenemende 
ellende, chaos en vernie� ging in de wereld, moet ze 
een helder en diepgaand bewustzijn ontwikkelen van 
de weg die ze in haar strijd moet afl eggen. Die strijd 
loopt niet langs de burgerlijke parlementaire weg, maar 
zal noodzakelijkerwijs de grenzen van dit achterhaalde 
kapitalis� sche systeem moeten overs� jgen, een sys-
teem dat zijn vervaldatum hee�  bereikt met oorlogen 
die enkel nog genocide en ruïnes oogsten, onmacht 
om de klimaatcrisis aan te pakken, een economische 
crisis die bedrijven sluit, goederen vernie� gd, massa’s 
vluchtelingen, armoede, hongersnood en uitzichtloos-
heid creëert omdat er OVERPRODUCTIE is! Terwijl er 
genoeg goederen worden voortgebracht om 1.5 keer 
de wereldbevolking te voeden. 

“Het is voldoende de handelscrisissen te noemen, 
die met hun periodieke terugkeer telkens dreigender 
het bestaan van de gehele burgerlijke maatschappij 
in gevaar brengen. In de handelscrisissen wordt een 
groot gedeelte niet alleen van de voortgebrachte 
producten, maar van de reeds geschapen producti e-

krachten geregeld vernieti gd. In de crisissen breekt een 
maatschappelijke epidemie uit, die voor alle vroegere 
periodes iets onzinnigs zou hebben geleken — de epi-
demie van de overproducti e. De maatschappij vindt 
zich plotseling teruggezet in een toestand van ogenblik-
kelijke barbaarsheid; een hongersnood, een algemene 
verdelgingsoorlog schijnen haar alle levensmiddelen te 
hebben afgesneden: de industrie, de handel schijnen 
vernieti gd, en waarom? Omdat zij te veel beschaving, 
te veel levensmiddelen, te veel industrie, te veel handel 
bezit. De producti ekrachten, die haar ter beschikking 
staan, dienen niet meer tot bevordering van de burger-
lijke eigendomsverhoudingen; integendeel, zij zijn te 
geweldig geworden voor deze verhoudingen, zij worden 
belemmerd en zodra zij deze belemmering overwin-
nen, brengen zij de gehele burgerlijke maatschappij 
in wanorde, brengen zij het bestaan van het burgerlijk 
eigendom in gevaar. De burgerlijke verhoudingen zijn te 
eng geworden, om de door hen voortgebrachte rijkdom 
te omvatt en.”(Marx&Engels, Communis� sch Manifest, 
cm.pdf (marxists.org) 

ADK-LAC / 23.04.24.

an� -populis� sme fl ink in de verf te ze� en. 
• Aan de ene kant eff enen de populis� -

sche par� jen zich een weg, gebuikma-
kend van “aanti jgingen, beschuldigin-
gen en het demoniseren van anderen” 
(Sigrid Kaag van de linksliberale D’66). 
Daarbij wordt een vorm van demagogie 
gehanteerd tegen de bestaande poli-
� eke orde en leidende poli� eke ‘elite’, 
en een diskwalifi ca� e van genomen 
maatregelen, dat door een deel van 
de Nederlandse bevolking zonder meer 
toegejuicht wordt. Tegelijker� jd weten 
de populis� sche par� jen ook een deel 
van de bevolking aan zich te binden, 
niet alleen door irrealis� sche maatre-
gelen zoals de slui� ng van de grenzen 
voor migranten, maar ook door even 
bedriegelijke ‘sociale’ maatregelen 
ten gunste van het ‘eigen volk’, zoals 
de verlaging van de pensioenlee� ijd, 
een hoger minimumloon en een lagere 
zorgpremie.

• Aan de andere kant stoken de linkse 
organisa� es het vuurtje op door het 
populisme te presenteren als het 
grootste gevaar dat ons bedreigt. Niet 
alleen door ultralinks, maar zelfs door 
de sociaaldemocra� sche propaganda 
wordt het populisme min of meer ge-
lijkgesteld met totalitarisme, racisme of 
zelfs fascisme. Frans Timmermans, de 
linkse kandidaat voor het premierschap, 
riep na de verkiezingsoverwinning van 
de PVV onmiddellijk uit: “Nu breekt het 
uur aan dat wij de democrati e gaan 
verdedigen!”. Het an� -populisme houdt 
dan ook onverminderd vast aan haar 
weigering om, vanwege ‘principiële 
redenen’, zi�  ng te nemen in een rege-
ringscombina� e met de PVV. 

Zoals het Verenigd Koninkrijk enkele 
jaren geleden verdeeld werd in een pro- 
en an� -Brexit kamp, zo is Nederland op 
dit moment vooral verdeeld in een pro-
Wilders en een an� -Wilders kamp. Met 
het opkloppen van deze tegenstelling 
probeert de bourgeoisie een deel van de 
arbeidersklasse mee te lokken in ac� es, 
variërend van blokkades van nieuwe 
centra voor asielzoekers tot protesten 
tegen bijeenkomsten van populisten, die 
tot doel hebben de strijd op het klasseter-
rein te ondergraven en de arbeiders te 
mobiliseren achter de doelstellingen van 
het ene of het andere burgerlijk kamp.

Ongeacht welke van de twee kampen 
aan de macht is, zullen de aanvallen op 
hun inkomens en levensomstandigheden 
zonder ophouden doorgaan omdat ze het 
gevolg zijn van de militaire, economische 
en ecologische schokgolven die het ka-
pitalis� sch systeem op zijn grondvesten 
doet schudden. Arbeiders moeten dan 
ook de strijd onverminderd voortzet-
ten op het terrein waar ze, zelfstandig, 
hun kracht tot volle ontplooiing kunnen 
brengen tegen. Hierbij moeten ze het 
voorbeeld volgen van de arbeiders in het 
Verenigd Koninkrijk die, ondanks de jaren-
lange oorverdovende Brexit-campagne 
tussen ‘Remainers’ en ‘Leavers’, vanaf de 
zomer van 2022 toch een jaar lang een 
eensgezinde strijd ontwikkelden tegen 
de gevolgen van de ‘cost of living’ crisis. 
Ook in Nederland hee�  de arbeiders-
klasse een jaar geleden laten zien dat ze 
de strijdwil en het vermogen bezit om 
zich tegen de heilloze maatregelen van 
de bourgeoisie te verze� en [4]. Door 
zich aan te sluiten bij de interna� onale 
strijddynamiek die het afgelopen jaar 
in het Verenigd Koninkrijk, Frankrijk, de 
Verenigde Staten, op gang is gekomen, 
kan ze zich inschakelen in een interna-
� onaal verzet tegen dit achterhaalde 
en zieltogende systeem, dat van de ene 
catastrofe in de andere rolt 

Dennis / 09.04.24
[1]Verkiezingsprogramma van de PVV
[2] Rapport over de hedendaagse ontbinding (mei 

2017), IKSonline 2020.
[3] Idem
[4] Zie:De strijddynamiek ontkracht door mislei-

dende voorstellen van ‘radicaal links’Internati o-
nalisme 378

DAT DIT DE CRISIS VAN HET KAPITALISME KAN AFWENDEN
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Nieuwe oorlogszuchtige campagnes
‘VREDE GARANDEREN DOOR DE VOORBEREIDING OP OORLOG’=

zien - kwam Marx’ preoccupa� e met de 
invloed van het kapitalisme op de rela� e 
tussen mens en natuur niet uit het niets: 
de wortels ervan zijn te vinden in de no� e 
van de vervreemding van de mens van 
zijn ‘anorganische lichaam’ in de Econo-
mische en Filosofi sche Manuscripten van 
1844, een no� e die verder is uitgewerkt 
in de Grundrisse en Het Kapitaal, met 
name in het idee van de ‘metabolische 
breuk’ in het laatstgenoemde werk. Op 
dezelfde manier is de erkenning dat de 
kommunis� sche maatschappij de rigide 
scheiding tussen stad en pla� eland zou 
moeten doorbreken, terug te vinden 
in zowel de vroege geschriften van 
Marx en Engels als in de periode van 
Marx’ onderzoek naar de landbouw-
wetenschap, toen dit werd gezien als 
een voorwaarde voor het herstel van 
de natuurlijke vruchtbaarheid van de 
bodem. Uitwerking, ontwikkeling, kri� ek 
op achterhaalde ideeën - maar geen 
‘epistemologische breuk’.

Alleen de klassenstrijd
leidt naar het kommunisme

We zouden nog veel meer kunnen 
zeggen over Saito’s eigenlijke visie op 
het kommunisme. In het bijzonder leunt 
het zwaar op de no� e van de ‘commons’, 
wat impliceert dat prekapitalis� sche 
gemeenschapsvormen nog steeds een 
substan� eel bestaan hebben in het hui-
dige kapitalisme, en zelfs zouden kunnen 
dienen als een soort kern voor de kom-
munis� sche omvorming. In feite was het 
in Lenin’s � jd al duidelijk geworden dat 
het imperialis� sche kapitaal het werk dat 
in de periode van ‘primi� eve accumula-
� e’ was verricht - de vernie� ging van de 
gemeenschapsbanden en de scheiding 
tussen de producent en het land - snel 
aan het voltooien was. Een eeuw of meer 
later is dit nog duidelijker. De uitgestrekte 
sloppenwijken rond de megasteden in de 
periferie van het systeem getuigen zowel 
van de verwoes� ng van oude gemeen-
schapsvormen als van het onvermogen 

van het  kapitalisme in verval om een 
groot aantal bezitlozen te integreren in 
het ‘moderne’ produc� enetwerk.

Dit idee dat de nieuwe maatschappij 
kan worden gebouwd in het omhulsel 
van de oude maatschappij onthult wat 
misschien wel de meest fundamentele 
verdraaiing van het marxisme in Saito’s 
boek is. Zeker, Saito bekri� seert de 
‘Green New Deal’ - zowel vanwege de 
a� ankelijkheid van ‘top down’ maat-
regelen opgelegd door de staat, als 
omdat het niet het probleem aanpakt 
van de behoe� e van het kapitalisme 
aan eindeloze ‘groei’, die onverenigbaar 
is met het behoud van een gezonde 
natuurlijke omgeving. Saito benadrukt 
dat de nieuwe maatschappij alleen kan 
voortkomen uit een maatschappelijke 
beweging ‘van onderaf’. Voor Marx was 
het kommunisme de echte beweging van 
de arbeidersklasse, die begon met de 
verdediging van haar klassenbelangen 
en leidde tot de omverwerping van de 
bestaande orde. Voor Saito daarentegen 
is de sociale beweging een conglome-
raat van verschillende klassenkrachten 
- naast pogingen om kleine ui� ngen 
van ‘the commons’ op te ze� en in de 
buurten van hedendaagse steden, zoals 
Detroit, verwijst hij naar interklassis� -
sche protesten zoals de Gele Hesjes in 
Frankrijk, protestgroepen die zich van 
meet af aan op een burgerlijk terrein 
bevinden, zoals Ex� nc� on Rebellion, 
een aantal arbeidersstakingen, de ‘bur-
gervergaderingen’ die onder auspiciën 
van Macron zijn opgezet als reac� e op de 
protesten van de Gele Hesjes. Kortom, 
niet de klassenstrijd; niet de strijd van 
de uitgebuitenen om los te komen van 
de kapitalis� sche organen die hen in 
bedwang houden (zoals de vakbonden 
en linkse par� jen); niet de opkomst van 
een kommunis� sch bewustzijn zoals dat 
tot uitdrukking komt in de vorming van 
revolu� onaire minderheden.

Een van de duidelijkste bewijzen dat 
Saito het niet hee�  over de klassenstrijd 
als hefboom van het kommunisme 
is zijn houding ten opzichte van de 
Indignados-beweging die in 2011 in 
Spanje verscheen. Dit was een beweging 
die gebaseerd was op een proletarische 
vorm van organiseren - de massaverga-
deringen - ook al zag de meerderheid 
van de hoofdrolspelers zichzelf eerder 
als ‘burgers’ dan als proletariërs. Bin-
nen de vergaderingen was er een strijd 
tussen organisa� es als ‘Democracia Ya’ 
die wilden dat de volksvergaderingen 
het reeds bestaande ‘democra� sche’ 
systeem nieuw leven zouden inblazen, 
en een proletarische vleugel die de 
autonomie van de vergaderingen ver-
dedigde tegenover alle ui� ngen van 

de staat, met inbegrip van zijn lokale, 
gemeentelijke tentakels. Saito prijst de 
‘Beweging van de Pleinen’ maar spreekt 
zich tegelijker� jd uit voor het kanaliseren 
van de vergaderingen naar de vorming 
van een gemeentelijke poli� eke par� j, 
zoals in Barcelona met Comu, en  voor 
de verkiezing van een radicale burge-
meester, zoals Comu’s Ada Colau, wiens 
bestuur een reeks ‘democra� serende’ 
maatregelen en ecologische verklarin-
gen hee�  voorgesteld. Bovendien hee�  
het experiment in Barcelona geleid tot 
de beweging ‘Ciudades sin Miedo’, die 
hetzelfde model wil toepassen in een 
aantal andere steden in de wereld.

Dit is niet de interna� onale uitbreiding 
van de arbeidersstrijd - een voorwaarde 
voor de kommunis� sche revolu� e - maar 
een structuur voor het recupereren van 
de authen� eke klassenstrijd. En het is 
gebaseerd op de verwerping van een 
ander fundamenteel element van het 
kommunis� sche project, de les die Marx, 
Engels, Pannekoek en Lenin trokken uit 
de ervaring van de Parijse Commune van 
1871: dat de taak van het proletariaat, 
de eerste stap in zijn revolu� e, bestaat 
uit het ontmantelen van de bestaande 
staatsmachinerie, niet alleen zijn legers, 
zijn poli� e en zijn centrale regeringsap-
paraat, maar ook zijn gemeenteraden 
en andere vormen van  plaatselijke 
controle. Voor Saito daarentegen “zou 
het dwaas zijn om de staat af te wijzen 
als middel om dingen gedaan te krijgen, 
zoals het creëren van infrastructuur of 
de transformati e van producti e” (Slow 
Down, p. 232) Waar dit op neerkomt is 
een ‘Green New Deal’ van onderaf, niet 
de revolu� onaire omverwerping van 
bestaande omstandigheden.

De proletarische revolutie en het 
einde van de kapitaalaccumulatie

Dit is niet het moment om in te gaan 
op de reusach� ge uitdagingen waar de 
arbeidersklasse voor komt te staan als ze 
eenmaal de macht in handen hee�  en de 
overgang naar het  kommunisme hee�  
ingezet. Het is duidelijk dat de ecologi-
sche kwes� e centraal zal staan in haar 
zorgen en dit zal een reeks maatregelen 
vereisen die gericht zijn op de onder-
drukking van de drang tot accumula� e 
en de vervanging ervan door produc� e 
voor gebruik - niet alleen op plaatselijke 
schaal maar op de hele planeet. Het zal 
ook de ontmanteling vereisen van het 
gigan� sche apparaat van afvalproduc� e 
dat de klimaatramp voedt: de wapen-
industrie, reclame-industrie, fi nanciële 
instellingen, enzovoort. Zoals we elders 
hebben laten zien[10], hebben eerdere 
marxisten, van Bebel tot Bordiga, ook 

gesproken over het overwinnen van de 
waanzinnige stormloop die wordt aan-
gewakkerd door het accumula� eproces, 
over het  ‘afremmen’ van de hec� ek 
van het leven onder het kapitaal. Maar 
we beschrijven dit niet als ‘krimp’ om 
twee redenen: ten eerste omdat het  
kommunisme de basis is voor een echte 
‘ontwikkeling van de produc� ekrachten’ 
met een geheel nieuwe kwaliteit, ver-
enigbaar met de werkelijke behoe� en 
van de mensheid en haar metabolisme 
met de natuur. En ten tweede omdat  
spreken over krimp in het kader van 
het bestaande systeem - en Saito’s 
‘kommunisme’ ontsnapt hier niet aan 
- gemakkelijk kan worden gebruikt als 
rechtvaardiging voor bezuinigingen door 
de burgerlijke staat, als een reden voor 
de arbeidersklasse om haar ‘egoïs� sche’ 
strijd tegen loon- of  ontslagen te staken 
en eraan te wennen haar consump� e 
nog meer te verminderen 

Amos / 04.2024

[1] Zie onze Update of the Theses on Decomposi� on 
(2023) (2023), Internati onal Review 170.
[2] Less is More: How Degrowth Will Save the 

World,, 2020
[3] Hickels kri� ek op de Green New Deal gaat 

echter niet erg ver: voor hem moedigde de New 
Deal van 1930 groei aan “om de bestaansmid-
delen van mensen te verbeteren en progressieve  
maatschappelijke resultaten te bereiken... vroege 
progressieve regeringen behandelden groei als 
een gebruikswaarde” (pagina 94). In werkelijkheid 
was het doel van de New Deal om het kapitalisme 
te redden en zich voor te bereiden op de oorlog.....
[4] Bijvoorbeeld Marx’s Ecology: Materialism and 

Nature, 2000
[5] Karl Marx’s Ecosocialism: Capital, Nature and 

the Unfi nished Criti que of Politi cal Economy 2017; 
Marx in the Anthropocene: Towards the Idea of 
Degrowth Communism, 2022
[6] Saito leent deze term van Althusser, een zeer 

geraffi  neerd apologeet voor het stalinisme, die hem 
toepaste op wat hij zag als de verschuiving van de 
jeugdige, idealis� sche Marx van de manuscripten 
uit 1844 naar de harde wetenschapper van het 
Kapitaal. We hebben dit hier tegengesproken: The 
study of Capital and the founda� ons of Communism, 
Internati onal Review no. 75. Als er al zo’n breuk 
was, dan vond die plaats toen Marx brak met de 
radicale democra� e en zich iden� fi ceerde met het 
proletariaat als de drager van het communisme, 
rond 1843-44.
[7] Zie: Bordiga and the Big City, Interna� onal 

Review 166.
[8] Zie: The Mature Marx - Past and Future Com-

munism, Internati onal Review 81
[9] Idem
[10] Zie: Bordiga and the Big City, Internati onal 

Review 166
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Sinds de barbaarse uitbarsting van het confl ict in Oekraïne en de 
ontaarding ervan in een verschrikkelijke positieoorlog, de bloedbaden 
in Gaza en de dreiging van een vuurzee in het Midden-Oosten door een 
rechtstreeks confl ict tussen Israël en Iran, de spanningen rond Taiwan, 
heeft de oncontroleerbare honger van naties de burgerlijke politici 
aangezet tot de ‘ontdekking’ dat de oude kapitalistische wereld een 
sinistere krabbenmand is. Aan het begin van het confl ict in Oekraïne 
probeerden de toespraken ons er onmiddellijk van te overtuigen dat we 
moesten breken met het ‘engelengedoe’ en ons moesten voorbereiden 
op ‘oorlogvoering met een hoge intensiteit’: off ers brengen om nieuwe 
massamoorden aan te wakkeren en vernietiging te plannen! Natuur-
lijk, in naam van de ‘vrede’ en de ‘verdediging van de democratie’...

Vanuit dit perspec� ef is het primaire 
doel van alle oorlogszucht vandaag de 
dag natuurlijk om overal de duizelingwek-
kende s� jging van militaire budge� en 
te rechtvaardigen. In dit opzicht zijn de 
indrukwekkende s� jgingen van de wa-
penuitgaven in de Scandinavische landen 
(met 20% in Noorwegen bijvoorbeeld) en 
in de Bal� sche staten zeer symbolisch voor 

Een nieuw ideologisch
off ensief om bewapening

te rechtvaardigen en oorlog 
voor te bereiden

In een context van toenemende 
imperialis� sche spanningen waar ‘het 
ieder voor zich’ de regel is, verdubbelen 
de westerse bourgeoisieën in Europa 
en de Verenigde Staten hun inspan-
ningen om de ergste oorlogszuch� ge 
campagnes in de media te propageren. 
President Macron, gesteund door de 
staatshoofden van zeven Europese 
landen, hee�  het voortouw genomen 
door de bewering dat de mogelijkheid 
om Westerse troepen naar Oekraïne te 
sturen “niet moet worden uitgesloten”. 
In Groot-Brittannië pleitte generaal 
Patrick Sanders voor “een verdubbeling 
van de omvang van het Britse leger” en 
riep hij gewone mensen op zich voor te 
bereiden op “mobilisati e van burgers”. 
Hij werd bijgevallen door het hoofd van 
de militaire commissie van de NAVO, 
admiraal Rob Bauer, die in een toespraak 
verklaarde dat”De verantwoordelijkheid 
voor vrijheid ligt niet alleen op de schou-
ders van degenen in uniform ligt.” (...) 
“We hebben publieke en private actoren 
nodig om hun manier van denken te 
veranderen van een ti jdperk waarin alles 
planbaar, voorspelbaar, controleerbaar 
was, gericht op effi  ciënti e .... naar een 
ti jdperk waarin alles op elk moment 
kan gebeuren”. Kortom, ze willen de 
bevolking kunnen mobiliseren voor 
de ‘oorlogsinspanning’ en de troepen 
voorbereiden op de strijd.

Hoewel dergelijke uitspraken sterk 
toenemen en reac� es uitlokken, wer-
den ze onmiddellijk tegengesproken 
door de verdeeldheid en spanningen 
tussen de verschillende burgerlijke 
fac� es. Maar over één ding waren ze 
het allemaal eens: ons aansporen om 
één kant in de oorlog te steunen, in 
dit geval die van de Oekraïne. In alle 
toespraken wordt unaniem beweerd 
dat ‘Oekraïne voor ons vecht’ en dat ‘in 
geval van een nederlaag, het Russische 
leger voor onze deur zal staan’. Dit was 
de achtergrond waartegen de vijfen-
zeven� gste verjaardag van de NAVO 
een speciale betekenis kreeg, gevierd 
met veel pracht en praal, terwijl werd 
onderstreept dat de vastloper van Poe� n 
hem niet minder gevaarlijk maakte. En 
hoewel secretaris-generaal Jens Stol-
tenberg duidelijk maakte dat er “geen 
plannen waren om NAVO-troepen naar 
Oekraïne te sturen”, wees hij er graag op 
dat “NAVO-bondgenoten Oekraïne nog 
nooit vertoonde steun bieden”.

Dit heeft alles te maken met het 
voorbereiden van de geest van men-
sen om het principe van oorlog en de 
bijbehorende off ers te accepteren. Dit 
is des te belangrijker omdat, zoals Rosa 
Luxemburg ten � jde van de Eerste We-
reldoorlog opmerkte, “de oorlog is een 
methodisch georganiseerd, reusachti g 
moorden. Voor het stelselmati g moor-
den moet echter bij normaal aangelegde 
mensen eerst de daarbij passende be-
dwelming gekweekt worden. Dat is 
vanouds de welgefundeerde methode 
van oorlogvoerenden. De beestachti g-
heid van de prakti jk moet overeenstem-
men met de beestachti gheid van de 
gedachten en van de gezindheid, de 
laatste moet de eerste voorbereiden en 
begeleiden.”. [1]

deze nieuwe waanzinnige wapenwedloop. 
In feite leveren alle Europese landen grote 
inspanningen. Polen mikt bijvoorbeeld 
op een record van 4% van het BBP (het 
hoogste van alle NAVO-landen), Duitsland 
bereikt, met de defensiebegro� ng van 
dit jaar (€68 miljard), voor het eerst in 
meer dan der� g jaar 2,1% van het BBP, 
en Frankrijk voorziet om in een periode 
van zeven jaar maar liefst €413,3 miljard 
uit te geven. 

Vandaag krijgen de betrokkenheid en 
de inspanningen die nodig zijn in termen 
van wapenuitgaven een nieuwe kwali-
teit. Maar sinds het einde van de Eerste 
Wereldoorlog is ‘vrede’ in werkelijkheid 
niet meer dan een misleiding, met 
zoveel lijken die zich opstapelen. Na de 
ineenstor� ng van het Oostblok hee�  de 
nieuwe ‘mul� polaire wereld’ alleen maar 
chaos veroorzaakt, waarbij de legers van 
de grote imperialis� sche mogendheden 
steeds meer betrokken raakten bij kost-

bare confl icten, met de Verenigde Staten 
voorop. Maar de gigan� sche sommen 
geld, die nu worden gepland, worden 
uitgegeven in een context van versnelde 
ontbinding en een drama� sche verdieping 
van de economische crisis die volgde 
op de brute schok veroorzaakt door de 
Covid-epidemie.

De noodzaak van klassenstrijd

De huidige situa� e wordt gekenmerkt 
door stagnerende industriële groei en zelfs 
tekenen van recessie, terwijl de schulden 
blijven groeien en de infl a� e de lonen blij�  
uithollen. Deze zeer verslechterde context 
dwingt de bourgeoisie de arbeiders nog 
meer aan te vallen om zo haar militaire 
middelen te versterken. Om het duidelijk 
te stellen: gezien de spiraal waarin ze 
wordt meegesleurd door het failliet van 
haar systeem, het kapitalisme, hee�  de 
bourgeoisie geen andere keuze dan het 
koelbloedig plannen van aanvallen met 
het oog op het voorbereiden van oorlog 

en het opleggen van bezuinigingen om 
ons verder mee te sleuren in haar logica 
van vernie� ging.

Dergelijke waanzin en de nieuwe eco-
nomische aanvallen die het met zich 
meebrengt, kunnen de voorwaarden 
voor een voortze�  ng van de klassenstrijd 
alleen maar bevorderen. In werkelijkheid 
onthullen de ideologische campagnes 
over oorlog paradoxaal genoeg dat de 
bourgeoisie op eieren moet lopen om 
haar bezuinigingen op te kunnen leggen. 
Al haar zorgen worden beves� gd door 
de herva�  ng van de arbeidersstrijd op 
interna� onaal vlak, met name in Europa 
en Noord-Amerika. Dit verzet, ondanks 
zijn grote zwakheden, getuigt dat de ar-
beidersklasse in deze landen niet bereid 
is om ‘te sterven voor het vaderland’ 

WH / 10.04.2024
[1] Rosa Luxemburg, De crisis der sociaal-

democra� e, Hoofdstuk II (De onvermijdelijkheid 
van de oorlog)

Lees ook op de website : 
-de lezersbrief met antwoord van de IKS: “Steun voor een ‘vrij Palestina’ betekent steun voor imperialistische oorlog”

-de Correspondentie met Anti-Militaristisch Initiatief Internationalisten en imperialistische oorlog
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ECONOMISCHE CRISIS IN DUITSLAND

Altijd ten koste van de arbeidersklasse 
De wervelwind van ernstige schokken in de wereldeconomie van 

de afgelopen twee jaar, eerst als gevolg van de coronapandemie 
en de verwoestende milieuvernietiging en nu in toenemende mate 
als gevolg van de oorlogen, heeft ook de Duitse economie onder 
zware druk gezet. Terwijl deze er tijdens de coronapandemie in 
geslaagd was om de economie tijdelijk overeind te houden, voor-
namelijk dankzij gigantische reddingspakketten, hebben de oorlog 
in Oekraïne en het daarmee gepaard gaande wereldwijde off ensief 
van de VS op economisch vlak tot enorme kenteringen geleid.

Gevolgen van de oorlog voor 
de energievoorziening, de groei 
en het concurrentievermogen

De sanc� es tegen Rusland als gevolg 
van de oorlog hebben het Duitse kapi-
taal gedwongen om dras� sch te snijden 
in zijn energievoorziening en hebben 
tegelijkertijd de meest massale en 
langdurige prijss� jgingen veroorzaakt, 
vooral in de energie- en voedingssector. 
Er is een gigan� sch programma voor 
de vernieuwing en omschakeling van 
de energievoorziening gelanceerd... en 
kort nadat het was aangenomen, stui� e 
het al op hindernissen en verzet tegen 
de fi nanciering.

De omschakeling naar nieuwe techno-
logieën (warmtepompen), de uitbreiding 
van oplaadstations voor elektrische 
voertuigen, enz. is compleet ondenkbaar 
zonder massale fi nanciële steun van de 
staat. Na aanvankelijke uitgebreide sub-
sidietoezeggingen zijn deze en andere 
subsidies nu sterk verlaagd. Als gevolg 
van de infl a� e en de daarmee gepaard 
gaande s� jging van de rente bevinden 
banken zich in een precaire situa� e. 
Maar vooral de bouwsector hee�  al een 
daling van 30% in orders en slui� ngen 
van bouwwerven gemeld.

Terwijl de defensie-industrie een 
krachtige impuls heeft gekregen en 
nieuwe recorden aan orders viert, stort 
de produc� e in andere delen van de 
economie in - met als gevolg dat Duits-
land de laagste groei van Europa laat 
zien en zelfs in een recessie is beland. 
Tegelijker� jd hee�  de infl a� e het concur-
ren� evermogen bedreigd, vooral in de 
sector van de energieprijzen, aangezien 
de prijs van gas/elektriciteit in Duitsland 
tot vijf keer hoger ligt dan in de VS.

Logistieke kwetsbaarheid

Daarnaast hee�  de coronapandemie 
de kwetsbaarheid al aan het licht ge-
bracht door de grote a� ankelijkheid van 
leveranciers van medische producten 
uit China en India. In een poging om 
Rusland economisch in het nauw te 
drijven, is de hele energiesector op zijn 
kop gezet - maar dit hee�  alleen maar 
nieuwe afhankelijkheden gecreëerd 
met de bijbehorende mogelijkheden 
voor chantage en de bovengenoemde 
verzwakking van het concurren� ever-
mogen. De oorlog in het Midden-Oosten, 
en de uitbreiding van het confl ict naar 
steeds meer gebieden in de hele regio 
sindsdien, hebben nu nieuwe knelpun-
ten gecreëerd in de bevoorradingsketens 
als gevolg van de raketaanvallen door 
de Houthis aan de Rode Zee / Straat 
van Djibou�  (zoals langere en duurdere 
omwegen via Afrika).

Duitslands verzet tegen de stra-
tegie van de VS en China en toene-
mende druk van de VS haar Make 

America Great Again politiek

Naast het sanc� epakket tegen Rusland 
en de poging om Rusland economisch 
droog te bloeden, hebben de VS ook di-
rect en indirect hun reeks sanc� es tegen 
China versterkt, tegen alle bedrijven die 
in China ac� ef zijn. Tegelijker� jd hebben 
de VS de Infl a� on Reduc� on Act inge-
voerd, die bedoeld is om investeringen 
in de VS te s� muleren. Dit brengt het 
risico van deïndustrialisa� e in Europa 
met zich mee. Amerikaanse bedrijven die 
in Europa investeren, worden ook getrof-
fen door Amerikaanse strafmaatregelen 
(zoals Ford, dat investeringen in Ford 
Keulen schrapt ten gunste van investe-
ringen in de VS, waardoor 1700 banen 
verloren gaan). Het Duitse kapitaal weet 
dat als Trump opnieuw president wordt, 
niet alleen de toon harder zal worden, 
maar dat ook het aantal confl icten tus-
sen Duitsland en de VS zal toenemen.

De klembeweging VS-China

Terwijl de VS China op de knieën wil 
dwingen, wordt Duitsland tegelijker� jd 
door China onder druk gezet. Van het 
wereldwijde Zijderouteproject tot de 
aankoop van ondernemingen en fa-
brieken dringt de Chinese concurren� e 
steeds verder door. Na het eerdere 
succes van Duitsland om een aanzienlijk 
deel van de Chinese automarkt te ver-
overen, waardoor verschillende Duitse 
autofabrikanten op piekmomenten 
ongeveer 40% van hun omzet in China 
genereerden, is China nu ook al enige 
� jd in het off ensief in de e-autosector. 
Naast Tesla is de Chinese concurren� e de 
gevaarlijkste voor de Duitse autosector.

Aan de ene kant betekent de dreiging 
van de VS dat Duitse bedrijven zich te-
rugtrekken uit China, hetzij volledig of 
op bepaalde gebieden, en dat sommige 
Duitse autofabrieken worden omge-
vormd tot (schijnbaar) ona� ankelijke 
eenheden voor China om een lokale 
aanwezigheid overeind te houden. In 
het geval van een escalatie van de 
Westerse economische oorlog tegen 
China, is Volkswagen China bijvoorbeeld 
van plan om zich af te splitsen van het 
Duitse hoofdkantoor - in zijn nadeel. “Als 
gevolg hiervan zijn de Duitse investerin-
gen in China onlangs sterk toegenomen, 
waardoor de Duitse investeringsporte-
feuille daar tot recordhoogte is gestegen. 
Economen geven toe dat dit gevolg van 
de westerse economische oorlog para-
doxaal is en eigenlijk niet de bedoeling” 
(https://www.german-foreign-policy.

com/news/detail/9429). In het geval van 
een escala� e zou de produc� e ‘in China 
voor China’ moeten kunnen doorgaan 
door te ontkoppelen en te profi teren van 
de lagere Chinese lonen. Een dergelijke 
produc� e, autonoom van Duitsland, zal 
natuurlijk leiden tot een drama� sch ver-
lies van banen in Duitsland zelf. Daarom 
staan de zwaarste bezuinigingen voor de 
deur in de auto-industrie, die lange � jd 
een steunpilaar van de Duitse economie 
is geweest.

Kortom, de door de VS geïntensiveerde 
militaire opbouw tegen China en de 
economische sanc� epakke� en ze� en 
het Duitse kapitaal nu al onder extreme 
druk. En de jarenlange opkomst van 
China, waarvan ook Duitsland lange 
� jd hee�  geprofi teerd omdat China een 
belangrijke markt en werkplaats voor de 
wereld was geworden, slaat nu als een 
boemerang terug. Hoewel Duitsland er 
zeker een gemeenschappelijk belang bij 
hee�  om met de VS samen te werken 
om China te verzwakken, wil het zelf 
geen schade oplopen. Er zullen daarom 
meer confl icten ontstaan tussen de VS en 
Duitsland en tussen Duitsland en China 
en dus ook binnen de Duitse bourgeoi-
sie over deze kwes� e (hier waren de 
geschilpunten het duidelijkst tussen de 
SPD en de Groenen).

De boemerang: van begunstig-
de van de nieuwe globalisering 
naar nieuwe kwetsbaarheden

Door de opening van het Oosten en 
de geleidelijke integra� e van de meeste 
landen in de EU had Duitsland de meeste 
voordelen binnengehaald: bv. toegang 
tot lage lonen. Geen bouwwerf, geen 
ambachtelijk bedrijf, geen levering van 
goederen zonder vrachtwagenchauf-
feurs uit Oost-Europa, geen bejaardente-
huis of ziekenhuis, geen landbouwbedrijf 
zonder arbeiders met lage lonen, vooral 
uit Oost-Europa. In dit opzicht hee�  de 
ontstane algemene neerwaartse druk 
op de lonen het concurren� evermogen 
vergroot en behouden naast de bekende 
marktuitbreiding in Oost-Europa door de 
gemeenschappelijke markt. De wereld-
wijde golf van globalisering, die zich had 
voorgedaan met de integra� e van China 
en andere delen van de periferie, en die 
wereldwijd is afgenomen met de coron-
apandemie, de oorlog in Oekraïne en de 
poging om China in bedwang te houden, 
wordt ook weerspiegeld in Oost-Europa, 
waar de oorlog in Oekraïne de regio hee�  
gedestabiliseerd (zie bijvoorbeeld de 
grensblokkades tussen Polen en Hon-
garije). De gevolgen van de oorlog, de 
hernieuwde dominan� e van na� onale 
belangen en de sterke aanwezigheid van 
populis� sche krachten in heel Europa 
zorgen voor meer confl ictgebieden en 
onzekerheden in de economie.

Schuldenberg - schuldenlawine

Door de meedogenloze intensivering 
van de concurren� e en de wereldwijde 
strijd om investeringsprikkels is elke 
staat gedwongen om schulden te blijven 
maken en kapitaal aan te trekken door 
middel van gigan� sche subsidies. Con-
curren� e zonder gigan� sche subsidies, 
allemaal gefi nancierd met belas� nggeld, 
is ondenkbaar. Geen enkel project voor 
modernisering en/of vernieuwing/her-
stel van de infrastructuurvoorzieningen 
zonder fi nanciële injec� es van de staat 
(een voorbeeld hiervan zijn de inves-
teringen in produc� efaciliteiten in de 
halfgeleiderindustrie met miljarden aan 
staatssteun). Deze keten van subsidies, 
heropbouwmaatregelen van de staat 
en reddingspakke� en werd al sinds 
1989 systema� sch in gang gezet na de 
Duitse hereniging, met als resultaat dat 
de staatsschuld een astronomisch hoog 
niveau hee�  bereikt. Zolang de rente laag 
of zelfs nul was, bleef de prijs ‘laag’. Maar 
met de s� jging van de rente, aangewak-
kerd door de oorlog in Oekraïne, is ook 

hier een keerpunt bereikt.

De ‘begrotingscrisis’ kondigt 
een golf van aanvallen aan

De laatste ‘begro� ngscrisis’ is slechts 
het topje van de schuldengekte. Het 
meest recente parlementair-juridische 
spektakel hee�  de regering gedwongen, 
of beter gezegd: hee�  de regering deze 
crisis gebruikt, om een reeks ingrijpende 
prijsverhogingen en bezuinigingen door 
te voeren die elk gezin duur zullen 
komen te staan. Voorbij is de fase van 
het‘rela� eve uitstel’ en ‘verzach� ng’ na 
corona en het ‘sparen’ en toedekken van 
de kosten van de oorlog. Een ingrijpende 
verslechtering is nu op handen.

Ook al hee�  Duitsland, vanwege zijn 
nog voortdurende superioriteit, van alle 
landen in de EU nog steeds de meeste 
middelen om staatssubsidies toe te 
kennen, wordt de marge ook voor het 
Duitse kapitaal steeds kleiner, waardoor 
het gedwongen wordt om aanvallen te 
lanceren.

De eerste gevolgen van de gasprijss� j-
gingen hadden al geleid tot banenverlies 
en delokalisa� es bij de grote chemische 
bedrijven. Door de ‘groene’ transforma-
� e dreigt een massaal banenverlies in 
de auto-industrie, terwijl warenhuizen 
en winkels in de detailhandel massaal 
sluiten. Het mo� o is overal ‘bezuinigen 
op arbeidskosten’! Door de verdere 
schaarste aan woningen en de ineen-
storting van de investeringen in de 
bouwsector zullen huurders een nog 
groter deel van hun inkomen aan huur 
moeten uitgeven.1

Tekort aan arbeidskracht - 
een nieuw kenmerk van kapi-
talistische achteruitgang in de 

fase van de ontbinding

Verschillende factoren komen samen:
• het demografi sche probleem. Zoals in 

veel geïndustrialiseerde landen krimpt 
de ‘autochtone’ bevolking (we kunnen 
hier niet ingaan op de afzonderlijk 
redenen);

• als gevolg van jaren van genadeloze 
a� ouw van het personeel, verslechte-
rende arbeidsomstandigheden (vooral 
in de gezondheidszorg, geriatrische 
zorg, onderwijs, vervoer), zijn veel wer-
kers versleten en lijden aan burn-out;

• tegelijker� jd neemt, net als elders 
(van China tot de VS), de mo� va� e af 
om hard te werken, waardoor velen 
a� aken (quiet-qui�  ng)2;

• het opleidingsniveau is op veel gebie-
den gedaald als gevolg van de ontbin-
ding (zie het Pisa-onderzoek)3;

1  Na de noodlanding in de bouwsector ligt 30% 
van alle bouwplaatsen s� l en zijn er al meer dan 
700.000 woningen verdwenen. Veel huurders 
besteden 30-40% van hun inkomen aan huur. De 
bouwsector hee�  al 30.000 minder arbeiders. 
https://www.arte.tv/de/videos/101919-000-A/
die-welt-in-der-schuldenfalle/
2  Quite-qui�  ng is ontslag nemen of in ieder geval 

systema� sche overwerk weigeren
3  Pisa is een interna� onaal vergelijkend onderzoek 

dat de vaardigheden en kennis in natuurwetenschap-

• gebrek aan ongeschoold en vooral aan 
gekwalifi ceerd personeel (alleen al in 
de halfgeleiderindustrie is het tekort 
aan geschoold personeel gestegen 
van 62.000 naar meer dan 80.000), 
met andere woorden: de produc� e 
wordt afgeremd door een tekort aan 
arbeidskrachten, terwijl veel arbeiders 
in andere sectoren hun baan verliezen.
De crisis hee�  niet langer slechts één 

gezicht – massa-ontslagen - maar meer-
dere gezichten: ontslagen en tekorten 
aan arbeidskrachten.

Tegelijker� jd wordt het Duitse kapitaal 
gehinderd door poli� eke achterstand, 
xenofobie en populisme, die zelfs de 
instroom van (gekwalifi ceerde) arbeids-
krachten belemmeren. Tot slot moet de 
ongeloofl ijke traagheid van de Duitse 
bureaucra� e worden genoemd. Ze slaagt 
er niet in om immigra� e aanzienlijk 
te vergemakkelijken. Dit alles beperkt 
het concurren� evermogen, terwijl er 
tegelijker� jd een hele campagne tegen 
illegale immigra� e aan de gang is en 
er strengere uitzettingsmaatregelen 
werden aangekondigd.

Wat staat ons te wachten?

Als gevolg van de opeenstapeling van 
de kosten van oorlog, de kosten van mili-
euvernie� ging, infl a� e, de energiecrisis, 
de kosten van concurren� e, de kosten 
van schulden en de prijs van decennia 
van verwaarlozing - of de opze� elijke 
ontmanteling en het verval van de in-
frastructuur - de bezuinigingen op het 
onderwijssysteem, de gelijk� jdige on-
verbiddelijke s� jging van de kosten van 
huisves� ng en het onderhouden van het 
onstuitbare aantal vluchtelingen, zal het 
Duitse kapitaal steeds harder moeten 
optreden.

Het zal ook moeten ontsnappen aan de 
druk van de VS en China. Welke invloed 
zal de situa� e in de VS hebben op de 
oorlog in Oekraïne en de fi nanciering 
ervan in het bijzonder? Wat zullen de 
gevolgen zijn van de wereldwijde a� rok-
keling van de globalisering? Zal Duitsland 
doorgaan met het sluiten van gezamen-
lijke overeenkomsten met de EU, vooral 
met Frankrijk? Tot nu toe hebben zich 
de tendensen van het ‘ieder voor zich’ 
ook hier versterkt. We kunnen het over 
het algemeen stellen dat er al sinds de 
coronaperiode een overheersende ten-
dens was om alles alleen te doen, met 
de bijbehorende chaos in de omgang 
met vaccins en maskers als gevolg. Hoe 
de Duitse bourgeoisie ook reageert, 
alles komt neer op het opvoeren van 
de aanvallen tegen de arbeidersklasse.

De situa� e en de dynamiek van de crisis 
in Duitsland zijn een uitdrukking van 
een wereldwijde ontwikkeling waarin 
de hele ellende wordt gedragen door 
de arbeidersklasse. We mogen dit niet 
accepteren en moeten onze levensom-
standigheden verenigd verdedigen en 
over de grenzen van de landen heen. 
We zullen in een ander ar� kel bespreken 
wat dit betekent 
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Op 15 oktober 1923 stuurden 46 
leden van de Bolsjewis� sche Par� j een 
geheime brief naar het Poli� ek Bureau 
van het Centraal Comité van de Par� j 
waarin ze onder andere de bureaucra-
� sche vers� kking van het interne leven 
binnen de Par� j aan de kaak stelden. 
Het ‘Pla� orm van de 46’ markeerde de 
geboorte van de Linkse Opposi� e, met 
Trotski als boegbeeld.

Trotskis� sche groeperingen beroepen 
zich op de Linkse Opposi� e, waaruit in 
1938 de door hen geclaimde Vierde 
Interna� onale ontstond

Over het algemeen hebben ze het 
echter niet nodig gevonden om deze 
verjaardag te vieren, en ook zijn ze zeer 
discreet gebleven over hun vermeende 
verbondenheid. Het verband dat ze 
leggen (en al� jd hebben gelegd) tus-
sen zichzelf en de revolu� onairen van 
de jaren 1920 komt er echter op neer 
dat ze de ‘fouten’ van de arbeidersbe-
weging van die � jd als onveranderlijke 
poli� eke principes opva� en, in plaats 
van de revolu� onaire standpunten die 
dankzij de revolu� onaire golf van 1917-
1923 konden worden geformuleerd. Het 
waren bovendien diezelfde dwalingen 
die als voedingsbodem dienden voor de 
basisstandpunten van het ‘trotskisme’ 
dat sinds de Tweede Wereldoorlog hee�  
gediend als een ‘linkse’ ondersteuning 
van de poli� ek van de burgerlijke staat 
tegen de arbeidersklasse.

De catastrofale gevolgen van 
de teruggang van de revolutie 

voor de ComIntern

De bloedige mislukking van het prole-
tariaat, eerst in Duitsland en daarna in 
Hongarije in 1919, betekende het einde 
van de revolu� onaire golf, die in oktober 
1917 in Rusland was ontstaan. Dit werd 
gevolgd door een teruggang van de strijd 
over de hele wereld en het groeiende 
isolement van de revolu� e in Rusland. 
Deze situa� e woog zwaar op de Com-
munis� sche Interna� onale (CI) en de 
Bolsjewis� sche Par� j, die maatregelen 
begon te nemen die tegen de belangen 
van de arbeidersklasse ingingen: de 
onderwerping van de Sovjets aan de 
Par� j, de inlijving van arbeiders in de 
vakbonden, de ondertekening van het 
Verdrag van Rapallo [1] en de bloedige 
onderdrukking van arbeidersstrijd (Kron-
stadt, Petrograd 1921). De goedkeuring 
van deze poli� ek versnelde slechts de 
nederlaag van de revolu� e, waarvan deze 
maatregelen zelf de uitdrukking waren, 
en lokte reac� es uit van de Linkerzijde in 
zowel de CI als in de Bolsjewis� sche Par� j. 
Op het Derde Congres van de CI (1921) 
veroordeelde de Duits-Nederlandse 
Linkerzijde, verenigd in de KAPD, de 
terugkeer van het parlementarisme en 
het syndicalisme als een breuk met de 
standpunten van het Eerste Congres van 
de CI in maart 1919. Op ditzelfde congres 
reageerde ook de ‘Italiaanse Linkerzijde’ 
fel tegen de gewetenloze poli� ek van 
allian� e met de «centristen» en de uit-
holling van de kommunis� sche par� jen 
door de massale intrede van frac� es uit 
de sociaal-democra� e.

Een proletarische reactie op de 
ontaarding van de ComIntern

Maar de eerste opposi� e verscheen 
in Rusland zelf. Al in 1918 waarschuwde 
het tijdschrift Kommunist, opgericht 
door Boecharin, Ossinsky en Radek, de 

par� j voor het gevaar van een poli� ek 
van staatskapitalisme. Tussen 1919 en 
1921 reageerden verschillende groepen 
(“Democra� sch Centralisme”, “Arbei-
dersopposi� e”) ook op de opkomst van 
de bureaucra� e binnen de par� j en de 
groeiende concentra� e van de beslis-
singsmacht in de handen van een min-
derheid. Maar de meest consequente 
reac� e op het opportunis� sche afglijden 
van de Bolsjewis� sche Par� j was de “Ar-
beidersgroep” van Miasnikov, die de ge-
leidelijke opoff ering van de belangen van 
de wereldrevolu� e aan de belangen van 
de Russische staat door de par� j aan de 
kaak stelde. Al deze beslist proletarische 
tendensen wach� en niet op Trotski en 
de Linkse Opposi� e om te strijden voor 
de verdediging van de revolu� e en de 
Communis� sche Interna� onale.

In feite begon de stroming, die bekend 
staat als de “Linkse Opposi� e”, pas vorm 
te krijgen binnen de Bolsjewis� sche 
Par� j, en meer precies in haar leidende 
kringen na de poli� eke ineenstor� ng van 
de CI in Duitsland in 1923 en in Bulgarije 
in 1924. De betekenis van haar strijd kan 
worden samengevat in haar eigen orde-
woord: “Dood aan de koelak, de Nepmen, 
de bureaucraat”. Met andere woorden, 
het was een kwes� e van het aanvallen 
van zowel de interclassis� sche poli� ek 
van ‘verrijk jezelf op het pla� eland’ dat 
Boecharin voorstond, als van de welig 
� erende bureaucra� e van de par� j en 
haar methoden. Interna� onaal rich� e 
de kri� ek van de opposi� e zich op de 
vorming van het Anglo-Russisch Comité 
en de poli� ek van de Interna� onale in de 
Chinese Revolu� e. Maar in feite konden 
al deze kwes� es worden samengevat in 
één strijd, die van de verdediging van de 
proletarische revolu� e tegen de theorie 
van ‘socialisme in één land’. Met andere 
woorden, de strijd ter verdediging van 
de belangen van het wereldproletariaat 
tegen het na� onalis� sche poli� ek van de 
stalinis� sche bureaucra� e.

De Linkse Opposi� e in Rusland werd 
daarom geboren als een proletarische 
reac� e op de catastrofale gevolgen van 
de contrarevolu� e.

Maar haar late verschijning woog zwaar 
op haar denken en haar strijd. Ze bleek 
niet in staat om de werkelijke aard van 
het stalinis� sche en bureaucra� sche 
verschijnsel te begrijpen, gevangen als 
de Opposi� e was in illusies over het 
arbeiderskarakter van de Russische 

staat. Het gevolg was dat ze, terwijl ze de 
poli� ek  van Stalin bekri� seerde, ac� ef 
de onderwerping van de arbeidersklasse 
steunde door de militarisering van de 
arbeid onder het beschermheerschap 
van de vakbonden, en zelfs het staats-
kapitalisme verdedigde door versnelde 
industrialisa� e.

Omdat de Opposi� e niet kon breken 
met de dubbelzinnigheden van de Bol-
sjewis� sche Par� j over de verdediging 
van het ‘Sovjetvaderland’, was ze niet 
in staat om een vastberaden en samen-
ghangende strijd te voeren tegen de ont-
aarding van de revolu� e en bleef ze al� jd 
op een lager niveau dan de proletarische 
opposi� e die na 1918 was ontstaan. 
Vanaf 1928 werden steeds meer leden 
van de opposi� e onderworpen aan stali-
nis� sche repressie. Ze werden opgejaagd 

en vermoord door de stalinisten. Trotski 
zelf werd de USSR uitgezet.

De Internationale Linkse Oppo-
sitie herhaalt de fouten van de CI

In andere secties van de Commu-
nistische Internationale ontstonden 
tendensen die zich verzetten tegen 
het toenemende contrarevolu� onaire 
karakter van de poli� ek van de CI. Vanaf 
1929 vormde zich rond en op ins� ga� e 
van Trotski een groepering die de naam 
‘Interna� onale Linkse Opposi� e’ (ILO) 
kreeg. Deze vormde een uitbreiding van 
de Linkse Opposi� e in Rusland en nam 
haar belangrijkste ideeën over. Maar 
in veel opzichten was deze opposi� e 
een beginselloze groepering van allen 
die beweerden een linkse kri� ek op 
het stalinisme te willen leveren. Door 
zichzelf elke echte poli� eke opheldering 
te ontzeggen, en door aan Trotski de 
rol over te laten om als haar belang-
rijkste woordvoerder en theoreticus 
op te treden, bleek ze niet in staat een 
vastberaden en samrnhangende strijd 
te voeren om de con� nuïteit van het 
kommunis� sche programma en de kom-
munis� sche principes te verdedigen. 
Erger nog, haar onjuiste opva�  ng van de 
‘gedegenereerde arbeidersstaat’ leidde 
er uiteindelijk toe dat ze het Russische 
staatskapitalisme verdedigde. In 1929 
verdedigde de Opposi� e bijvoorbeeld 
de interven� e van het Russische leger 
in China na de uitwijzing van Sovjetamb-
tenaren door de regering van Tsjang Kai 
Tsjek. Bij deze gelegenheid lanceerde 

Trotski de beruchte leuze: “Onsterfelijke 
steun voor het socialisti sche vaderland, 
nooit voor het stalinisme!”. Door de 
stalinis� sche (en dus kapitalis� sche) be-
langen los te koppelen van de na� onale 
belangen van Rusland, kon deze leuze 
de arbeidersklasse er alleen maar toe 
aanze� en het vaderland te verdedigen, 
wat de weg vrijmaakte voor steun aan 
het imperialisme van de Sovjet-Unie. 
Deze opportunistische politiek werd 
ook belichaamd in de verdediging van 
de poli� ek van het verenigd front met 
de sociaal-democra� e en de volksfront-
vorming ten gunste van het an� fascisme, 
ter verdediging van democra� sche or-
dewoorden en de verdediging van ‘het 
recht van volkeren op zel� eschikking’.

Uiteindelijk was elke nieuwe tac� ek van 
Trotski en de ILO slechts een volgende 
stap in de rich� ng van capitula� e en 
onderwerping aan de contrarevolu� e.

Strijd van de Italiaans Linker-
zijde als fractie binnen de ILO

Deze catastrofale dwaling nam ook 
concrete vormen aan op organisatorisch 
vlak. In tegenstelling tot de Linkse Frac� e 
van de Kommunis� sche Par� j van Italië 
was de ILO niet in staat om de rol te 
begrijpen en te assimileren die moest 
worden gespeeld door organisa� es die 
trouw bleven aan het kommunis� sche 
programma en de kommunistische 
principes toen de revolu� e was verslagen 
en de kommunis� sche par� jen waren 
overgelopen naar het kamp van de con-
trarevolu� e. Door zichzelf op te va� en 
als een eenvoudige ‘loyale opposi� e’ van 
de CI, met als doel deze van binnenuit te 
corrigeren, was de ILO niet in staat om 
lering te trekken uit de mislukking van 
de revolu� onaire golf en om de fouten 
van de Communis� sche Interna� onale 
bij de wortel aan te pakken.

Tot 1933, toen ze defi ni� ef uit de ILO 
werd gezet, leidde de Linkse Frac� e van 
de Kommunis� sche Par� j van Italië de 
strijd binnen de Interna� onale Opposi-
� e, zodat deze laatste op het spoor kon 
komen van het werk van een frac� e die 
haar in staat zou stellen de con� nuïteit 
van het kommunis� sche programma en 
de kommunis� sche principes op zich te 
nemen met het oog op het openen van 
een nieuwe revolu� onaire periode en 
de vorming van een nieuwe klassen-
par� j: “In het verleden hebben we de 
fundamentele noti e van de ‘fracti e’ ver-
dedigd tegen het zogenaamde ‘oppositi e’ 
standpunt. Met de fracti e bedoelden we 
het organisme dat de kaders opbouwt 
om de conti nuïteit van de revoluti onaire 
strijd te verzekeren en die voorbestemd 
zijn om de speerpunt van de proletarische 
overwinning te worden. Tegenover ons 
zegevierde het begrip ‘oppositi e’ bin-
nen de Internati onale Linkse Oppositi e. 
Deze verklaarde dat het niet nodig was 
om de noodzaak van de vorming van 
kaders aan te kondigen: de sleutel tot 
de gebeurtenissen lag in de handen van 
het centrisme en niet in de handen van 
de fracti e. Deze divergenti e neemt een 
nieuw karakter aan, maar het is nog 
steeds hetzelfde contrast, hoewel het op 
het eerste gezicht lijkt dat het probleem 
vandaag hierin bestaat: voor of tegen 
de nieuwe parti jen. Kameraad Trotski 
verwaarloost voor de tweede keer totaal 
het werk van het vormen van kaders, in de 
overtuiging dat hij onmiddellijk kan over-
gaan tot de opbouw van nieuwe parti jen 

en de nieuwe Internati onale” [2]. Het 
onvermogen van Trotski en de opposi� e 
om zich in te ze� en voor het frac� ewerk 
bracht hem ertoe de par� jvorming op 
te va� en als een simpele kwes� e van 
tac� ek waarbij de wil van een selecte 
groep de historische omstandigheden 
kon vervangen. Deze benadering, die 
meer te maken had met magie dan met 
materialisme, verdoezelde duidelijk “de 
voorwaarden van de klassenstrijd omdat 
deze afh ankelijk zijn van de historische 
ontwikkeling en de krachtsverhouding 
tussen de bestaande klassen” [3]. Zon-
der een echt poli� ek kompas kon de 
opposi� e alleen maar heen en weer 
geslingerd worden door de grillen van de 
historische gebeurtenissen. Vandaar de 
oproep tot de oprich� ng van de Vierde 
Interna� onale (1938) op een moment dat 
de arbeidersklasse gemobiliseerd werd 
om de belangen van de verschillende 
imperialis� sche machten te verdedigen 
en de wereld op de rand stond van een 
tweede wereldslach� ng.

Dus in plaats van een geloofwaardige 
bijdrage te leveren aan de voorbereiding 
van de voorwaarden voor de toekom-
s� ge par� j, verzwakte het traject van 
de Linkse Opposi� e het revolu� onaire 
milieu aanzienlijk en was het een bron 
van verwarring en desoriënta� e binnen 
de werkende massa’s in de nacht van de 
contrarevolu� e. De trotskis� sche bewe-
ging onderging het lot van elk opportu-
nis� sche onderneming. Door � jdens de 
Tweede Wereldoorlog de verdediging 
van de USSR en het an� -fascis� sche 
kamp op zich te nemen, verraadde ze het 
proletarisch interna� onalisme en ging ze 
met al heel haar hebben en houden over 
naar het kamp van de bourgeoisie. Haar 
afstammelingen, de huidige trotskis� -
sche organisa� es, staan nu aan de kant 
van de burgerlijke staat [4]. Anderzijds 
was de Italiaanse Frac� e, door haar 
historische rol te begrijpen, in staat om 
het kommunis� sche programma en de 
organisatorische principes te behouden 
en te verdedigen. Ze was in staat de 
toekomst voor te bereiden door eerst 
de Gauche Communiste de France 
(1944-1952) en daarna de IKS in staat 
te stellen deze poli� eke erfenis over te 
nemen en de historische con� nuïteit 
van de organisa� e van revolu� onairen 
op zich te nemen om zo bij te dragen 
aan de vorming van de toekoms� ge 
par� j, onmisbaar voor de triomf van de 
proletarische revolu� e 

Vincent / 16.12.2023
 

[1] Geheime diploma� e van staat tot staat: de 
toestemming voor Duitse troepen om op Russisch 
grondgebied te trainen. 
[2] Revue Bilan, nr. 1 (november 1933). 
[3] Problèmes actuels du mouvement ouvrier 

interna� onal, Internati onalisme nr. 23 (juni 1947) 
[4] Niettemin moet worden opgemerkt dat 

Trotski tijdens de vroege stadia van de Tweede 
Wereldoorlog nog steeds de kracht had om al zijn 
politieke standpunten volledig te herzien, met 
name over de aard van de USSR. “In zijn laatste 
pamfl et, “De USSR in oorlog”, zei hij dat als het 
stalinisme zegevierend en versterkt uit de oorlog 
zou komen, zijn oordeel over de USSR herzien zou 
moeten worden. Dit is wat Natalia Trotski, gebruik-
makend van de gedachtegang van haar metgezel 
net als andere Trotskisten, met name Munis, ook 
deed op 9 mei 1951 door te breken met de Vierde 
Internati onale over de aard van de USSR” (Trotsky, 
le “Révolu� onnaire”, l’”Interna� onaliste, RévoIuti on 
Internati onale no. 179, mei 1989)

100 JAAR GELEDEN: ONTSTAAN VAN DE LINKSE OPPOSITIE

Een proletarische maar opportunistische reactie op 
de ontaarding van de Communistische Internationale

De toekomst ligt niet in de stembus

Tegenover het wegzinken van de maatschappij in 
barbarij hee�  het proletariaat niets te verwachten 
van de komende presidentsverkiezingen in Amerika, 
zoals van alle andere die nog komen gaan. Wat de 
uitslag van de verkiezingen in november in de Ver-
enigde Staten ook zal zijn, ze zullen op geen enkele 
manier de trend naar chaos, oorlog en versplintering 
van de wereld keren en de arbeidersklasse zal meer 
dan ooit lijden onder de gevolgen van de kapitalis-
� sche uitbui� ng. Verkiezingen zijn alleen belangrijk 
om de arbeidersklasse de illusie te geven dat ze de 
loop der gebeurtenissen kan beïnvloeden door de 
‘juiste keuze’ te maken, terwijl het verkiezingscircus 
alleen maar de verscheuring van de burgerlijke 

klieken uitdrukt die steeds brutaler om de macht 
strijden. In tegenstelling tot de leugens die verspreid 
worden door de democraten, en in het bijzonder 
door ultralinkse groeperingn, die een ‘progressief’ 
kamp of het kamp ‘van het minste kwaad’van Bi-
den plaatsen tegenover het ‘absolute kwaad’ van 
Trump, zal het proletariaat het ‘democra� sche’ 
discours moeten weerleggen, de stembusvalstrik 
moeten weigeren en zijn autonome klassenstrijd 
moeten voeren.

Wat de bourgeoisfrac� es betre� , zij vechten 
alleen maar over de meest eff ec� eve en goed-
koopste strategie om de Amerikaanse suprema� e 
te bestendigen waarvan ze het eens zijn dat ze die 
met alle middelen willen handhaven, ongeacht de 
gevolgen voor de mensheid en de planeet. Iran mili-

tair aanvallen of verzwakken door een economische 
blokkade? De druk op Rusland zo hoog opvoeren dat 
het implodeert, of de stellingenoorlog ‘bevriezen’? 
De Europese ‘bondgenoten’ chanteren omtrent 
veiligheid? .... Wat de antwoorden ook zijn, ze zul-
len zich al� jd inschrijven in een logica van oorlog 
en de fi nanciering ervan zal steeds meer nieuwe 
‘off ers’ vereisen van de arbeiders. Kortom, welke 
fac� e de verkiezingen ook wint, het resultaat zal 
meer destabilisa� e, nieuwe slachtpar� jen en een 
poli� ek van de ‘verschroeide aarde’ zijn.

De klassenstrijd voortzetten

Tegenover deze onuitsprekelijke barbaarsheid, 
geconfronteerd met de belo� e van wijdverspreide 
chaos, vertegenwoordigt het proletariaat het enige 

mogelijke alterna� ef om de mensheid te redden 
van een vernie� ging die geprogrammeerd is door 
de moorddadige logica van een volledig achterhaald 
kapitalis� sch systeem. 

De arbeidersklasse hee�  haar strijd hervat en haar 
revolu� onair poten� eel blij�  intact om op termijn 
haar perspec� ef en haar kommunis� sche project 
te beves� gen.

Het is voor deze strijd dat we als klasse moeten 
vechten en vanaf nu elke geplande logica van oorlog 
en economische ‘opoff ering’ moeten verwerpen. 
De burgerlijke retoriek die oorlog voorstelt als een 
‘noodzaak’ in naam van het bewaren van de vrede 
is een walgelijke leugen! De echte schuldige is het 
kapitalis� sche systeem!

EKA / 18.04.24
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• Gezamenlijke verklaring van de groepen van de Interna� onale Kommunis� sche Linkerzijde over de oorlog in Oekraïne
• Militarisme en ontbinding (mei 2022)
• Waarom is de analyse van de ontbinding van het kapitalisme essen� eel om de huidige gebeurtenissen te begrijpen?
• De verborgen erfenis van kapitalis� sch links (I, II, III, IV, V)
• 25ste Interna� onaal Congres van de IKS: Resolu� e over de interna� onale situa� e
• De “Interna� onalis� sche Communis� sche Tendens “ en het ini� a� ef “Geen oorlog maar de klassenoorlog”: een op-

portunis� sche bluf die de Kommunis� sche Linkerzijde verzwakt
• Het kapitalisme leidt tot de vernie� ging van de mensheid... Alleen de wereldrevolu� e van het proletariaat kan er een 

einde aan maken
• Het � jdschri�  Bilan (1933-1938): over de Nederlandse linkerzijde en de overgang naar het communisme
• Verder gaan dan in Mei 1968!
• Verenigd Koninkrijk, Frankrijk, Spanje, Duitsland, Mexico, China...Overal dezelfde vraag: Hoe de strijd ontwikkelen? 

Hoe kunnen we de regeringen terugdringen?
• De FAU kiest de kant van de Oekraïense bourgeoisie
• De naam van de ramp is kapitalisme - alleen proletarische klassensolidariteit kan ons redden!
• De versnelling van de kapitalis� sche ontbinding stelt openlijk de kwes� e van de vernie� ging van de mensheid.
• Slachtpar� jen en oorlogen in Israël, Gaza, Oekraïne, Azerbeidzjan... Het kapitalisme zaait dood en verderf! Hoe kunnen 

we dit stoppen? (Interna� onaal pamfl et)
• Weg met de slach� ngen, geen steun aan welk imperialis� sch kamp dan ook! Nee tegen pacifi s� sche illusies! Prole-

tarisch interna� onalisme!
• Corresponden� e met An� -Militaris� sch Ini� a� ef
• De werkelijkheid achter de burgerlijke leuzen
• Een eeuw na zijn dood... Lenin blij�  een voorbeeld voor alle communis� sche militanten
• Historische con� nuïteit, een onmisbare en permanente strijd voor de revolu� onaire organisa� es

Israël-Iran confl ict: kapitalisme zet nieuwe stap in barbarij!

De verwoestende wereldoorlogen van de 20e eeuw toonden aan dat het kapitalisme als sociaal systeem totaal achterhaald was. Ze 
werden gevolgd door een “Koude Oorlog” tussen twee imperialis� sche blokken waarin proxy-confl icten evenveel mensen dood-
den als de wereldoorlogen. Het oude bloksysteem viel uiteen in de jaren 1990, maar de imperialis� sche oorlogen verdwenen niet 
- ze werden alleen maar chao� scher en onvoorspelbaarder. Van de vele oorlogen die vandaag de dag de planeet teisteren, zijn de 
slach� ngen in Oekraïne en het Midden-Oosten de duidelijkste bewijzen - naast een ecologische crisis die het systeem maar niet kan 
oplossen - dat de neergang van het kapitalisme een terminale fase hee�  bereikt waarin de bedreiging van het voortbestaan van de 
mensheid steeds duidelijker wordt.
Deze bijeenkomst zal de historische achtergrond van de oorlog in het Midden-Oosten bespreken en het belang van de verschillende 
betrokken imperialis� sche machten analyseren. Maar bovenal zullen we proberen te beargumenteren dat het enige mogelijke ant-
woord de onwrikbare verdediging van het interna� onalisme is tegen alle valse antwoorden van degenen die een of andere vorm van 
na� onalisme verdedigen, en tegen alle kapitalis� sche staten en regeringen, van Israël tot Iran en Hamas, van Rusland tot Oekraïne, 
van de VS tot China. Al hun oorlogen zijn genocidale imperialis� sche oorlogen, en de enige macht op aarde die een einde kan maken 
aan de nachtmerrie van het ontbindende kapitalisme is de interna� onale arbeidersklasse. De arbeidersklasse zal de vrede moeten 
winnen door het kapitalisme op wereldschaal omver te werpen, wat vandaag de dag betekent dat er strijd moet worden geleverd 
op een klasseterrein, tegen de gevolgen van de economische crisis, tegen de door de staten opgeze� e aanvallen, tegen de off ers 
opgelegd door de ontwikkeling van de oorlogseconomie.

Kom hierover met ons debateren en aldus bijdragen tot de versterking van die strijd van morgen, van klasse tegen klasse. 

Zaterdag 25 mei vanaf 14u tot 18u
De Pianofabriek, Fortstraat 35, 1060 Sint-Gilles

Ook Online in het Engels op Zaterdag 4 mei, 15.00 tot 18.00 uur
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uk@internationalism.org.
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DISCUSSIE MET DE IKS

De kameraadschappelijke en beargumenteerde confronta� e van standpunten 
en analyses behoort tot de kern van de ontwikkeling van het klassenbewustzijn. 
Theore� sche refl ec� e en het vermogen om te leren van de ervaringen van 
gisteren en de strijd van vandaag zijn essen� ële mijlpalen voor de toekomst.

De IKS roept zijn lezers op om zich zoveel mogelijk bij dit proces aan te 
sluiten door schri� elijke bijdragen te sturen, of het nu gaat om verslagen van 
vergaderingen die u hebt bijgewoond, wat er op uw werkplek, in uw sector 
of in uw eigen omgeving gebeurt, of om theore� sche bijdragen, enz. Omdat 
we niet alles kunnen publiceren, zullen we proberen in onze pers te reageren 
op de meest in het oog springende en bepalende elementen om aldus deel te 
nemen aan het begrip van de huidige situa� e en ervaring van de arbeidersklasse.

Contacteer ons ivm andere discussiemogelijkheden en blijf zo op de hoogte 
van de komende discussiebijeenkomsten benelux@interna� onalism.org
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I N T E R N A T I O N A L E  K O M M U N I S T I S C H E  S T R O M I N G

Arbeiders aller landen, verenigt u !

 Sinds de Eerste Wereldoorlog is het kapitalisme 
een maatschappelijk systeem in verval. Het hee�  de 
mensheid tweemaal in een barbaarse cyclus gestort van 
crisis, wereldoorlog, wederopbouw en nieuwe crisis. 
In de jaren tach� g is het aan de ul� eme fase van dat 
verval begonnen, de fase van zijn ontbinding. Voor deze 
onomkeerbare historische neergang bestaat er maar één 
enkele keuze: socialisme of barbarij, kommunis� sche 
wereldrevolu� e of vernie� ging van de mensheid.

 De Commune van Parijs van 1871 vormde de eerste 
poging van het proletariaat om die revolu� e tot een 
goed einde te brengen, op een moment waarop de 
omstandigheden daarvoor nog niet rijp waren. Onder 
de voorwaarden die werden geschapen door de intrede 
van het kapitalisme in zijn vervalperiode vormde de 
Oktoberrevolu� e van 1917 in Rusland de eerste stap 
naar een waarach� ge kommunis� sche wereldrevolu� e, 
temidden van een interna� onale revolu� onaire golf 
die een eind maakte aan de imperialis� sche oorlog 
en die verscheidene jaren voortduurde. De mislukking 
van die revolu� onaire golf, met name in Duitsland in 
1919-1923, veroordeelde de revolu� e in Rusland tot 
het isolement en een snelle ontaarding. Het stalinisme 
was niet het product van de Russische revolu� e, maar 
de doodgraver ervan.

 De verstaatste regimes die onder de naam van 
'socialis� sch' of 'kommunis� sch' het licht zagen in de 
Sovjet-Unie, in de landen van Oost-Europa, in China, 
Cuba, enzovoort, waren niets anders dan bijzonder 
wrede vormen van de universele tendens tot staatska-
pitalisme die eigen is aan de vervalperiode.

 Sinds het begin van de twin� gste eeuw zijn alle oor-
logen imperialis� sche oorlogen, in de strijd op leven en 
dood tussen staten, groot of klein, voor de verovering of 
het behoud van een plaats in de interna� onale arena. 
Deze oorlogen brengen de mensheid op steeds groter 
schaal niets dan dood en verderf. De arbeidersklasse kan 

er enkel op antwoorden met haar interna� onale solida-
riteit en de strijd tegen de bourgeoisie in alle landen.

 Alle na� onalis� sche ideologieën over 'na� onale 
ona� ankelijkheid', 'zel� eschikkingsrecht der volkeren', 
of ze nu etnische, historische of religieuze voorwendsels 
aanvoeren, zijn een waar vergif voor de arbeiders. Door 
hen op te roepen par� j te kiezen voor de een of andere 
frac� e van de bourgeoisie brengen ze de arbeiders ertoe 
zich tegen elkaar te keren en elkaar uit te moorden voor 
de ambi� es en oorlogen van hun uitbuiters.

 In het kapitalisme in verval zijn parlement en verkie-
zingen een maskerade. Elke oproep om deel te nemen 
aan het parlementaire circus versterkt enkel de leugen 
die verkiezingen voorstelt als een werkelijke keuze voor 
de uitgebuiten. De 'democra� e', een bijzonder huichel-
ach� ge vorm van burgerlijke heerschappij, verschilt niet 
fundamenteel van andere vormen van kapitalis� sche 
dictatuur zoals stalinisme en fascisme.

 Alle frac� es van de bourgeoisie zijn even reac� -
onair. Alle zogenaamde 'arbeiderspar� jen', 'socia-
lis� sche' en 'kommunis� sche' par� jen (de huidige 
ex-'kommunisten') alsook de 'ultra-linkse' organisa� es 
(trotskisten, maoïsten en ex-maoïsten, offi  ciële anarchis-
ten) vormen de linkerzijde van het poli� eke apparaat 
van het kapitaal. Alle tac� eken van 'volksfront', 'an� -
fascis� sch front' of 'eenheidsfront', waarin de belangen 
van het proletariaat worden vermengd met die van een 
frac� e van de bourgeoisie, dienen enkel om de strijd 
van het proletariaat in bedwang te houden en van zijn 
doel af te leiden.

 Met het verval van het kapitalisme zijn de vakbonden 
overal omgevormd tot organen van de kapitalis� sche 
orde binnen het proletariaat. De organisa� evormen 
van de vakbeweging, zowel de 'offi  ciële' als die van 
de 'basis', dienen louter om de arbeidersklasse in te 
kaderen en haar strijd te saboteren.

 Om haar strijd met succes te kunnen voeren moet de 
arbeidersklasse haar gevechten verenigen door zelf de 

uitbreiding en organisa� e ervan op zich te nemen, door 
soevereine algemene vergaderingen en comité's van 
afgevaardigden die door die vergaderingen gekozen wor-
den en er ieder moment door kunnen worden afgezet.

 Terrorisme is in geen enkel opzicht een strijdmiddel 
van de arbeidersklasse. Als ui� ng van maatschappelijke 
lagen zonder historische toekomst en van de ontbinding 
van de kleinburgerij, voorzover het al niet rechtstreeks 
voortspruit uit de oorlogen die de staten voortdurend 
onderling voeren, vormt het in ieder geval een voedings-
bodem voor manipula� e door de bourgeoisie. Omdat 
het geheime ac� es van kleine minderheden aanprijst 
staat het in volslagen tegenspraak tot het klassengeweld 
dat voortvloeit uit de bewuste en georganiseerde mas-
saac� e van het proletariaat.

 De arbeidersklasse is de enige klasse die in staat 
is de kommunis� sche revolu� e tot een goed einde 
te brengen. Door haar revolu� onaire strijd komt de 
arbeidersklasse onvermijdelijk in confronta� e met de 
kapitalis� sche staat. Om het kapitalisme te vernie� gen 
zal de arbeidersklasse alle staten omver moeten werpen 
en op wereldschaal de dictatuur van het proletariaat 
instellen: de interna� onale macht van de arbeidersra-
den, waarin heel het proletariaat verenigd is.

 De kommunis� sche omvorming van de maatschappij 
door de arbeidersraden betekent noch 'zel� eheer', noch 
'na� onalisa� e' van de economie. Het kommunisme 
vereist de bewuste afschaffi  ng door de arbeidersklasse 
van de kapitalis� sche maatschappelijke verhoudingen: 
loonarbeid, warenproduc� e, na� onale grenzen. Het ver-
eist de opbouw van een wereldgemeenschap waarvan 
heel de ac� viteit gericht is op de volle bevrediging van 
de menselijke behoe� en.

 De revolu� onaire poli� eke organisa� e vormt de 
voorhoede van het proletariaat, als ac� eve factor 
in het proces van veralgemening van het klassenbe-
wustzijn binnen het proletariaat. Haar rol bestaat 
niet uit 'het organiseren van de arbeidersklasse' of 

uit het 'grijpen van de macht' in haar naam, maar 
uit het ac� ef deelnemen aan de éénmaking van de 
strijd, aan het in eigen handen nemen ervan door de 
arbeiders en uit het a� akenen van een revolu� onaire 
poli� eke oriënta� e voor de strijd van het proletariaat.

ONZE ACTIVITEIT
 De theore� sche en poli� eke verheldering van de 

doelen en middelen van de strijd van het proletariaat, 
van de historische en onmiddellijke voorwaarden ervan.

 De georganiseerde, verenigde en gecentraliseerde  
tussenkomst op interna� onaal vlak om bij te dragen 
tot het proces dat leidt naar de revolu� onaire ac� e 
van de arbeidersklasse.

 De hergroepering van de revolutionairen voor 
de oprich� ng van een ware kommunis� sche we-
reldpar� j, die onmisbaar is voor het proletariaat ter 
omverwerping van de kapitalis� sche heerschappij 
en op weg naar de kommunis� sche samenleving.

ONZE OORSPRONG
 De standpunten van de revolu� onaire organisa� es 

en hun ac� viteit zijn het product van de voorbije 
ervaringen van de arbeidersklasse en van de lessen 
die haar poli� eke organisa� es er sinds haar ontstaan 
uit hebben getrokken. De I.K.S. beroept zich daarom 
op de achtereenvolgende bijdragen van de Bond van 
Kommunisten van Marx en Engels (1847-1852), van 
de drie Interna� onales (de Interna� onale Werklieden 
Vereniging, 1864-1872, de Socialis� sche Interna� onale, 
1889-1914, de Kommunis� sche Interna� onale, 1919-
1928), van de linkerfrac� es die zich in de jaren 1920-
1930 uit de ontaardende Derde Interna� onale hebben 
losgemaakt, in het bijzonder de Duitse, Hollandse en 
Italiaanse Linkerzijde.
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Kritiek op Saito’s ‘krimp kommunisme’ 

wordt vervolgd op pagina 4

In de afgelopen decennia is het duidelijk geworden dat de burger-
lijke beschaving een erns� ge bedreiging vormt voor de natuurlijke 
gesteldheid die de basis vormt voor het menselijk bestaan op deze 
planeet. Het is ook steeds duidelijker geworden dat de belangrijkste 
fac� es van de heersende klasse verplicht zijn om de ernst van de 
ecologische crisis te erkennen, en zelfs het verband met de andere 
belangrijkste ui� ngen van een maatschappij in verval, vooral de 
vlucht in militarisme en oorlog[1]. Dit recent verworven ‘begrip’ 
wordt helemaal niet tenietgedaan door het feit dat andere delen 
van diezelfde heersende klasse zich terugtrekken in een openlijk 
irra� oneel en suïcidale poli� ek van ontkenning ten aanzien van het 
gevaar van klimaatverandering en de vervuiling van lucht, bodem en 
water. Maar noch erkenning noch ontkenning kan het feit verhullen 
dat de bourgeoisie niet in staat  is om de moloch van ecologische 
vernie� ging af te remmen, laat staan tot s� lstand te brengen. We 
kunnen in het bijzonder wijzen op de overduidelijke en herhaalde 
mislukking van de spectaculaire COP-klimaatconferen� es van de 
afgelopen jaren.

Deze ontmaskering van de machteloosheid van de heersende klasse 
hee�  geleid tot de behoe� e aan een soort ideologische compensa-
� e, met name van de kant van de linkervleugel van de bourgeoisie. 
Vandaar de opkomst van een soort ‘groen keynesianisme’, de no� e 
van een ‘Groene New Deal’, waarin de staat, door de ergste vervui-
lers te straff en en te investeren in ‘duurzame’ technologieën, niet 
alleen zou kunnen voorkomen dat de klimaatverandering uit de 
hand loopt, maar ook groene banen en groene groei zou kunnen 
creëren - kortom, een gezond groen kapitalisme.

Maar er zijn ook radicalere stemmen die al snel wijzen op de 
tekortkomingen van dit soort  schone kapitalisme. De belangrijkste 
onder hen zijn de voorstanders van ‘krimp’. Schrijvers als Jason 
Hickel[2] kunnen gemakkelijk aantonen dat het kapitalisme voort-
gestuwd wordt door de voortdurende  behoe� e om uit te breiden, 
om waarde te accumuleren, en dat het de natuur moet behandelen 
als een ‘geschenk’ dat maximaal uitgebuit moet worden terwijl het 
elke laatste  uithoek van de planeet probeert te onderwerpen aan de 
we� en van de markt. Hickel spreekt daarom over de noodzaak van 
een overgang naar een postkapitalis� sche economie[3]. Anderen, 
zoals John Bellamy Foster, gaan verder en verwijzen explicieter naar 
Karl Marx’ groeiende interesse in ecologische kwes� es in de latere 
stadia van zijn leven, naar wat zij Marx’ ‘ecosocialisme’ noemen[4]. 
Maar recentelijk hebben de boeken van de Japanse schrijver Kohei 
Saito, die zeer goed onderlegd is in de latere geschri� en van Marx als 
gevolg van zijn betrokkenheid bij de nieuwe edi� e van de complete 
werken van Marx en Engels (het MEGA-project), enorme belang-
stelling en aanzienlijke verkoopcijfers getrokken, in het bijzonder 
zijn meest recente werk, ge� teld Slow Down: How Degrowth Com-
munism Can Save the Earth (2024). Terwijl Saito’s vorige boeken[5] 
in een nogal academische s� jl waren geschreven, is dit een veel 
meer populariserende poging, die niet alleen zijn belangrijkste 
argument presenteert dat Marx zelf een ‘krimp kommunist’  was 
geworden, maar ook de stappen schetst die zouden kunnen leiden 
tot het implementa� e van  ‘krimp kommunisme’ vandaag de dag. 

En op het eerste gezicht lijkt hij het inderdaad te hebben over het  
kommunisme zoals dat door de echte, historische  kommunis� sche 
beweging wordt begrepen - een maatschappij van vrij geassocieerde 
producenten, waar loonarbeid niet langer bestaat. Het feit dat hij 
verder wil gaan dan de term ecosocialisme’ (die impliceert dat er 
vormen van socialisme kunnen zijn en zijn geweest die niet ecolo-
gisch waren, die niet minder ecologisch destruc� ef waren dan het 
kapitalisme) en het nu over kommunisme hee� , is een reac� e op 
een groeiende zoektocht naar oplossingen die naar de wortels van 
de huidige beschavingscrisis gaan. Maar een nader en kri� scher 
onderzoek van Saito’s  redenering laat zien dat het een antwoord 
is dat alleen maar kan leiden tot meer nepoplossingen.

Marx verwierp de materialistische opvatting
van de geschiedenis niet

Zoals we al zeiden, is Saito niet de eerste die erop wijst dat de 
‘late Marx’ een sterke belangstelling ontwikkelde voor zowel eco-
logische kwes� es als voor de communautaire sociale vormen die 
voorafgingen aan het ontstaan van de klassenmaatschappij en die 
zelfs na de opkomst van het kapitaal hun sporen nalieten. Specifi ek 
voor Saito is het idee dat de studie van deze vragen Marx bracht 
tot een ‘epistemologische breuk’[6], met wat hij noemt de ‘lineaire, 
progressieve kijk’ op de geschiedenis, gekenmerkt door ‘produc� -
visme’ en ‘eurocentrisme’, en in de rich� ng van een nieuwe visie op 
het kommunisme. Kortom, Marx verliet het historisch materialisme 
ten gunste van een ‘krimpkommunisme’. Maar Marx  was nooit een 
aanhanger van  een ‘lineaire, progressieve kijk’ op de geschiedenis. 
Zijn opva�  ng was eerder dialec� sch: verschillende produc� ewijzen 
hebben perioden van opgang doorgemaakt, waarin hun smaatschap-
pelijke verhoudingen een werkelijke ontwikkeling van produc� e 
en cultuur mogelijk maakten, maar ook perioden van stagna� e, 
achteruitgang en zelfs regressie, die ofwel konden leiden tot hun 
verdwijning zonder meer, ofwel tot een periode van maatschap-
pelijke omwenteling die een hogere produc� ewijze kon inluiden. In 
het verlengde hiervan kan in dit historische proces weliswaar een 
algemeen progressieve beweging worden waargenomen, maar alle 
vooruitgang hee�  zijn prijs: vandaar bijvoorbeeld het idee van Marx 
en Engels dat de vervanging van het primi� eve kommunisme door 
de klassenmaatschappij en de staat zowel een achteruitgang als 
een vooruitgang was, en dat het kommunisme van de toekomst een 
soort ‘terugkeer op een hoger niveau’ zou zijn naar de archaïsche  
maatschappelijke vorm[7].

Met betrekking tot het kapitalisme wees de Marx van het Kom-
munis� sch Manifest op de enorme ontwikkeling van de produc-
� ecapaciteit die mogelijk was geworden door de opkomst van de 
burgerlijke maatschappij. Nogmaals, deze vooruitgang ging ten 
koste van de meedogenloze uitbui� ng van het proletariaat, maar de 
strijd van het proletariaat tegen deze uitbui� ng legde de basis voor 
een kommunis� sche revolu� e die de nieuwe produc� ekrachten in 
dienst van de mensheid kon stellen. En zelfs in dit vroege stadium 
in het leven van het kapitaal keek Marx ongeduldig uit naar zo’n 
revolu� e, omdat hij de crises van overproduc� e zag als tekenen dat 

de kapitalis� sche maatschappelijke verhoudingen al te smal waren 
geworden voor de produc� ekrachten die ze hadden ontketend. De 
nederlaag van de revolu� egolf van 1848 bracht hem ertoe deze visie 
te herzien en te erkennen dat het kapitalisme nog een aanzienlijke 
ontwikkeling voor de boeg had voordat een proletarische revolu� e 
mogelijk zou worden. Maar dit betekende niet dat elk land en elke 
regio van de wereld veroordeeld was om precies hetzelfde ontwik-
kelingsproces door te maken. Toen de Russische populiste Vera 
Zasulich hem in 1881 schreef om zijn mening te vragen over de 
mogelijkheid dat de Russische mir of landbouwkommune een rol zou 
kunnen spelen in de overgang naar het kommunisme, stelde Marx 
het probleem als volgt: terwijl het kapitalisme zich in grote delen 
van de wereld nog in de beginfase bevond, “is het kapitalisti sche 
systeem in het Westen over zijn hoogtepunt heen en nadert het het 
moment waarop het niet meer dan een regressief maatschappelijk 
regime zal zijn”[8].  Dit betekende dat de objec� eve voorwaarden 
voor een proletarische revolu� e snel rijpten in de centra van het 
systeem, en dat als die er zou komen, “dan kan het huidige Russische 
gemeenschappelijke grondbezit dienen als uitgangspunt voor een 
kommunisti sche ontwikkeling”[9].

Deze hypothese impliceerde niet dat de methode van het historisch 
materialisme werd opgegeven. Integendeel, het was een poging om 
deze methode toe te passen in een tegenstrijdige periode waarin het 
kapitalisme tegelijker� jd tekenen van historisch verval vertoonde 
en nog steeds beschikte over een zeer groot ‘achterland’ waarvan 
de ontwikkeling  de groeiende innerlijke tegenstellingen � jdelijk kon 
bezweren. En in plaats van deze ontwikkeling, die al tot uitdrukking 
kwam in de imperialis� sche drang van de grootmachten, te bepleiten 
of te steunen, zag Marx dat hoe eerder de proletarische revolu� e 
uitbrak in de geïndustrialiseerde centra, hoe minder pijn en ellende 
er zou worden toegebracht in de periferie van het systeem. Marx 
leefde niet lang genoeg om alle gevolgen van de verovering van de 
planeet door het imperialisme te zien, maar anderen die zijn methode 
overnamen, zoals Lenin en Luxemburg, waren in staat om in de eerste 
jaren van de 20e eeuw te erkennen dat het kapitalisme als geheel 
zijn � jdperk van verval inging, waardoor de mogelijkheid - en de 
noodzaak - voor een wereldwijde proletarische revolu� e ontstond.

Dezelfde bezorgdheid kenmerkte de groeiende belangstelling van 
de ‘late’ Marx voor het ecologische vraagstuk. Ges� muleerd door 
het lezen van wetenschappers als Liebig en Fraas, die zich bewust 
waren geworden van de destruc� eve kant van de kapitalis� sche 
landbouw (Liebig noemde het ‘roofl andbouw’), die in zijn honger 
naar onmiddellijke winst de vruchtbaarheid van de grond uitpu� e en 
moedwillig de bossen vernie� gde (waarvan Marx al had opgemerkt 
dat het een schadelijk eff ect had op het klimaat). Als de ontwikke-
ling van het kapitalisme de natuurlijke basis voor de produc� e van 
levensbehoe� en al aan het ondermijnen was, dan naderde zijn 
‘progressieve missie‘ misschien haar einde - maar dit ontkrach� e 
niet de methode die in staat was geweest om de posi� eve rol te 
erkennen die de bourgeoisie had gespeeld bij het overwinnen van 
de barrières van het feodalisme. Bovendien - en Saito is zich hier 
terdege van bewust, omdat hij dit in zijn eerdere werken hee�  laten 
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